Nacionalas arhitekturas padomes séde

2020. gada 3.decembri plkst. 16:00 — 18:00, Team tieSsaiste.
Nr.4/2020

Dalibnieki tieSsaisté: Gatis Didrihsons, Gunta Grikmane, lIma Valdmane,
Janis Dripe, Juris Poga, Juris Dambis, Ugis Bratuskins, Daiga Dzedone,
Indra Purs, Helena GUtmane, Gvido Princis, Andris Kronbergs, Austris
Mailitis, Evelina Ozola, Janis Aufmanis, llze Rukmane — Poca, Matiss
Steinerts, Mara Vaivode, Inga Vasiljeva, Dzintra Purvina.

Sedi vadija: Gatis Didrihsons.

1. levadvardi. Nacionalas akustiskas koncertzales projekta virziba.
Janis Dripe.

2. Baltijas arhitekturas skolu studentu un profesuras foruma- plenéra
rezultati.Dace Kalvane

3. Diskusija par nacionalas akustiskas koncertzales novietném.

4. Arhitekturas likumprojekts un citi jautajumi.

1.Nacionalas akustiskas koncertzales projekta virziba.

J.Dripe uzruna atgadina par Baltijas arhitekttras augstskolu studentu un
profesiras plenéru, kas noslédzas novembri. Forums pieradija, ka éka
Elizabetes iela 2 butu saglabajama un atvértak izmantojama sabiedribas
funkcijam. Koncertzales izvietoSana Elizabetes iela 2 butu liels
kompromiss, jo atvéléta teritorija var izradities par mazu. Noteikti ir
mekléjama sinergija ar J. Medina muzikas skolas €ku. Uzsver, ka gan
Lietuvas, gan lgaunijas arhitektiras studenti savos projektos bija uzsverusi
kultaras zalo asi, ko veido kanalmalas apstadijumi. J.Dripe uzsver, ka
Elizabetes ielas 2 areala geografiska un topografiska izpete sekos
2021.gada sakuma.

2.Baltijas arhitektiuras skolu studentu un profesiras foruma-plenéra
rezultati

D.Kalvane prezenté konkursa rezultatus (plenéra materiali un
prezentacija apskatami KM timekl|vietne
https://www.km.gov.lv/Iv/nacionala-koncertzale-riga).
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https://www.km.gov.lv/lv/nacionala-koncertzale-riga

Saite uz augstskolu plenéra noslégumu — forumu.

https://www.youtube.com/watch?v=hskNZ5w CIE

Foruma-plenéra tika prezentéts 12 komandu darbs — 9 no Rigas
Tehniskas universitates Arhitekttras fakultates asocieta profesora
Edgara Bondara vadiba (piedaloties profesoram, Dr.arch.Ugim
Bratuskinam un profesorei Dr.arch. Sandrai Treijai), RISEBA
komanda docentes Dr.arch.llzes Paklones un RISEBA Arhitekturas
fakultates dekana R.Daina Smita vadiba, ki ari Vilnas Gedimina
Tehniskas universitates studentu komanda profesora Rolanda
Pelekas vadiba un Igaunijas Makslas akadémijas studentu komanda
profesora Tomasa Tamma un Andres Ojari vadiba.

Igaunijas Makslas akadémija redzéjums (isuma) - izdevigak ir
parprogrammeét Elizabetes ielas 2 ekas funkcijas, veidojot sintézi starp
veco un jauno koncertzales programmu/ékas apjomu. Tiek atveérts
reprezentacijas priekSpagalms uz rietumiem, tiek akcentéta un saglabata
modernisma ékas ieeja. Tiek izveidota un vizuali akcentéta jauna parka
ass, atverot vairak koncertzali pret dienvidiem un uz parka un kanala pusi.

Vilnas Gedimina Tehniskas universitates redzéjums (Lietuva) - ideja,
ka Bulvaru loka atrodas vairakas sabiedriski nozimigas €kas, saistitas ar
kultGru. Balstoties uz kulttrvesturisko situaciju, piedava izveidot Muzikas
darzus Bulvaru loka. lzskatot piedavatas ekas, ari éku Kronvalda bulvari 6,
veidot jauno buvapjomu, lidzigi ka lgaunijas kolégi, novietojot to tuvak
pilsétas kanalam.

RISEBA piedavajums — apskata visus 3 scenarijus ( stipras un vajas puses).
A — varianta piedava savienot esoSo modernisma arhitekturu un jauno,
jauno buvapjomu piedava izvietot tuvak kanalmalai, bet esosSaja eka
izvietot administrativas telpas. Ka vajakie punkti tiek uzsverts, ka esosa
platiba tomeér ir ierobezojosa. Negativais faktors — negativas asociacijas ar
esoSo eku, esosais buvapjoms ierobezo funkciju izvietojumu.

B varianta - veikt izmainas esoSaja €kas korpusa. Ka treSo aspektu min
jautajumu, vai vispar Seit iederas pilnigi jauna koncertzale? RISEBA
apskatijusi vairakus jau realizétus koncertzalu projektus Eiropa, un
secinajums — vieta ir pietiekama buvapjomam, pietiekama vieta ari
pazemes izblvei autostavvietam. Labi var izmantot ari €ku Kronvalda
bulvart 6. Ka trikumi tiek atzimeéti — esosa €ka tiek nojaukta, modernisma
objekts tiek zaudéts, nesaskanas arhitektu kopiena Latvija.


https://www.youtube.com/watch?v=hskNZ5w_ClE

Rigas Tehniska universitate — uzdevums tika risinats nedaudz citada
griezuma ka dala no kursa projekta, studenti ar kolégiem veikusi plasu
izpéti. Pie uzdevuma stradaja 9 studentu komandas. RTU izskatija 3
variantus, veidojusi kompleksu izpéti, saistot pilsétas izpéti ar transporta
plismam, ari pétijusi iedzivotaju vajadzibas, aptaujajot virkni ieintereséto
personu grupas. A scenarija par ékas saglabasanu tiek pielauti daudzi
kompromisi, bet jautajums par esosas ekas mérogu. Otrs scenarijs —
interesanta ideja par neredzamo koncertzali, iegremdéjot zali pazemé un
izmantojot esoSo Elizabetes 2 ekas struktlru citam vajadzibam. Vai
meéginot jauno koncertzales apjomu daléji integrét virs un daléji zem
zemes, veidojot to ka arhitekturu, kas ierakstas esosaja pilsétas vide ar
parku. C - versija tiek izskatita iespéja izvietot jauno buvi esosas vieta ar
jaunu blvapjomu uz parka galvenas ass. Tiek atziméts, ka problematisks
ir méroga jautajums - satiksmes intensitate, zalas zonas ar Daugavu
savienojums. Saja risinajuma ietu zudiba zala parka teritorija. RTU
secinajums — daudzu analizes kritériju trikums, nepietiekama visu
ieintereséto pusu iesaiste koncertzales novietnes izvélé rada risku, ka
izveéléta novietne nav pati labaka no iespéjam. Izbuve Elizabetes iela 2 nav
neiespéjama, bet tas var prasit parak daudzus kompromisus.

Butiskaka problematika, kas ieziméjas visu augstskolu prezentacijas, bija
— zemesgabalu struktira jeb robezas, kas rada ierobezojumus 31
kompleksa attistibai, viena no potencialajam problémam — pieskirt ekai
pieminekla statusu un ar to saistita pécteciba. Péc foruma eksperti
noradija, ka nacionalas akustiskas koncertzales telpu programma butu
japarskata ar ierosinajumu, ka telpu programmu varétu samazinat par
30 % . Ka negativie faktori tiek minéti ar1 pretruniga informacija, negacijas
publiskaja telpa, kas procesu nedara vieglaku.

G.Didrihsons uzsver, ka Nacionala arhitektiras padome ir ieteikusi
ministrijai skatit Elizabetes ielas 2 novietni konteksta ar citam vietam.
G. Didrihsons plenéru verté ka pozitivu. Galvenais jautajums, vai
saglabajot éku Saja vieta var radit kvalitativu bezkompromisu nacionalo
koncertzali, neapdraudot lielako véertibu - parku? Vai jauna koncertzale
nebus tikai ka piebtdve kompozicionali spécigai modernisma €kai? Jo éka
pieprasa telpu. Var veidoties gan vizuals, gan funkcionals kompromiss.

H.Gutmane pauZ Latvijas Ainavu asociacijas viedokli, uzsverot, ka LAAA
valde ir izvértéjusi izstradatos materialus par koncertzales buvniecibu.
Uzsver 4 dominéjosos faktorus :



1) diskurss par koncertzales buvniecibu norit cita pilsétbuvnieciskaja
situacija;

2) Bulvaru loks ir nacionala un vismaz Eiropas [imena kultlrvésturiska
vértiba ( atseviSkas vietas ieklautas UNESCO aizsargajamaja teritorija).
Publiskaja telpa ir skaidri izskané€jis sabiedribas viedoklis, ka Bulvaru loks
ir uzskatams ka vienota zali-zila struktira;

3) koncertzales jaunas €kas integracijai esosaja apjoma pastav vairaki
riski. Un Sie riski esosSaja situacija ir nenoversami vai |oti grati novérsami.
4)neatkarigi no pienemta sabiedribas lemuma LAAA sagatavos ricibas

planu, kas nepiecieSams, lai nostiprinatu Bulvaru loka nozimibu dazada
[fTmena normativaja ietvara.

LAAA gatavos pieteikumus instittcijam par sekojoso:
1)uzsakt un pabeigt Rigas Kanalmalas parku ansambli ka vienotu
veselumu un ta nostiprinasanu UNESCO;

2)pirms tiks izsludinats starptautiskais konkurss, lGgs izstradat
lokalplanojumu vai detalplanojumu, lai nostiprinatu strukttras vertibas;

3) lags izstradat Bulvaru loka akustiskas koncepciju un programmu.

I.Purs papildina LAAA viedokli, uzsver, ka jau Georga Kufalta laika
Kronvalda parks tika skatita ka vienota sistéma, velak tika sadrumstalots
atseviskas mazas vienibas, kas ir planoSanas vajais punkts. LAAA aicinajusi
Kronvalda parka veikt mantojuma novéertéjumu. Uzsver, ka 100 gadu laika
no neliela parka ir izauguSas unikalas parka vertibas. Atgadina, ka
nacionalaja méroga darbojas programma Ainavu dargumi, kas ir tautas
balsojums, kura ieklauta Bulvaru loka parka un apstadijumu teritorija un
atgadina, ka Bulvaru loks 2019.gada ir sanémis LAAA gada Dizbalvu
kategorija llgtspéjiga artelpa.

G.Grikmane. Uzsver, ka studentu darbos plenéra tika veikta dzila izpéte
un pausts argumentéts viedoklis par dazadiem vietas attistibas
scenarijiem. Atzimé nepiecieSamibu veikt izpéti atbilstoSi konkrétiem
kritérijiem un pa soliem, un uzsver, ka vél joprojam nav skaidribas par
pasu procesu (trakst visu izejas datu). Turklat ir pamatots pieprasijums par
detalplanojumu.

J.Dambis uzver, ka Rigas vésturiska centra saglabasanas un aizsardzibas
likuma un MK noteikumos ir skaidri noraditas aizsargajamas veértibas un
zalo zonu sistéma. Negribétu piekrist, ka Sis jautajums netiek reguléts.
RVC aizsardzibas likuma ir noteikta ari publiskas artelpas saglabasanas



nepiecieSamiba, un publiska artelpa ir noteikta ka vértiba. Laika gaita ir
radusas vertibas, kas papildina un kas samazina pamatveértibas.
Nevajadzétu uzskatit, ka Sobrid esosa éka Elizabetes iela 2 veido Rigas
vésturiska centra pamatvertibu. Ja tiek izvéléts cels, ka tiek saglabata
esosa eka un bluvéta jauna eka blakus esoSajai, pastav risks iet to celu
lidzigi ka padomju laika, ka jauna eka tiek iebUvéeta labakaja vieta - zalaja
zona parka teritorija. Liela apjoma ekas radiSana papildus esosajai ékai
parku sistema nebutu atbalstama.

H.Gutmane — precizé un uzsver, ka publiska artelpa nav nostiprinata
neviena normativo aktu [Tmeni (negativais piemérs, Ostas parvaldes €kas
stavvieta parka).

J.Dambis atgadina, ka Rigas vésturiska centra likums (RVC) 2003.gada tika
pienemts reagejot, ka veésturiska mantojuma véertibas netika nemtas vera.
RVC likums ir tikpat svarigs ka Buvniecibas likums un paréjie likumi.

I.Purs rosina art Anatomikuma (Rigas Stradina universitates Anatomijas
un antropologijas instittts) priekSlaukumu un ékai pieklaujoSo teritoriju
skatit ka RVC teritoriju. Rosina domat par sistémisku pieeju ne
fragmenteéetu skatijumu, lai art Anatomikums ar tam pieklaujoso teritoriju,
klatu par dalu no kopéjas sistémas.

G.Didrihsons aicina ieskicéet riskus, kuri Sobrid ir skaidri — viedoklis par
Pasaules Tirdzniecibas centra demontazu, kompromiss bus viduvéjs —
saglabat esoSo éeku un uzblvet koncertzali, nepiecieSamiba péc
detalplanojuma un lidz Sim ari Rigas pasvaldibas neiesaistiSanas.

I.LValdmane precizé un aicina runat par lokalplanojumu
(detalplanojumam nepiecieSams saskanojums no visiem zemes
Tpasniekiem, kas paildzina procesu).

A.Mailitis — veidojas consensus, ka nevajadzétu nojaukt esoSo éeku.
Pastav bazas par to, ko nosauca par “piebuves efektu”. Ir svarigi ievertét
koncertzales arhitektonisko télu, ja atstaj esoso eku, tad pietrukst brivibas
un gaisa. Ir vajadziga ainavu analize, lai bazas kliedétu vai apstiprinatu.

D.Dzedone atzist, ja esoSajam objektam tiks pieblvéta jauna eka klat,
rezultats veidosies apSaubams. No pieredzes ar Ventspils koncertzales
bUvniecibu uzsver, ka ir nepiecieSama koncertzales programmas
precizéSana ( nepiecieSams telpu samazinajums).

J. Dripe atzist, ka teritorijas apjoms un programmas optimizacija ( telpu
samazinajums) un saudziga attieksme pret €ku ir galvenie secinajumi arl



no plenéra. Ja gada nogalé tiks atzits, ka kompromisi ir parak lieli, tad bus
jauna situacija.

G. Princis jauta par Rigas pilsétas poziciju nacionalas koncertzales
jautajuma.

J. Dripe atzime, ka ar jauno galvaspilsétas vadibu ir jauna situacija — valsti
un pilseta ir viena vara. Rigas pilséta ir apliecinajusi vélmi bat partneriem
koncertzales projekta virziba. Jauna sinergija starp pilsétu un valsti varétu
dot jaunu impulsu koncertzales attistibai.

J. Poga atzist, ka LAS padomes seéde izskanéjusi dazadi un pretéji viedokli,
kur viens no tiem — meklét citu vietu. Atzist, ka iepriekS Gata Didrihsona
noformulétie riski bltu jaapkopo. Apsveicami, ka procesa iesaistas ari
Rigas pilsétas dome.

I. Zibarte iezimé Eiropas dimensiju — New Bauhaus iniciativu.

https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/STATEMENT 20 1902

Saite uz informaciju par Eiropas Zalo kursu

https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal Iv

Uzsver, ka Eiropas savieniba Sobrid ir jauns konteksts jautajumos par
buveto vidi, un jautajumi par ekas nojaukSanu vairs nav apspriezami un
rekomendéjami. Ir jadoma, ka péc iespéjas labak arhitekturas mantojumu
saglabat un izmantot péc iespéjas plasakam iedzivotaju vajadzibam.
Pandémija ir noteikusi ar1 papildu €kas funkcijas, kur jaunajos apstaklos
lielas telpu platibas klGst nevajadzigas, jo liela dala strada majas apstaklos.
Lidz ar to ari koncertzalém japarprogrammeé vajadzibas un jaklUst par
hibridekam, kur katrs kvadratmetrs tiek efektivi izmantots. Pilsétas centra
un zalaja zona nav javeido lielas noliktavas. Logiska ir telpu programmas
samazinasana.

D. Dzedone piemetina, ka ir jabut transformacijai ne tikai telpas, bet ari
musu domasana, jo telpas ir jaapsaimnieko. Musdienu tehnologijas
pielauj racionalaku ricibu un domasanu. Saja dinamiskaja laikmeta nav
racionali vienkarsi tapat uzturéet telpas.

H. Gutmane piemetina, ka pastav ar1 korupcijas riski, més nedzivojam
apolitiska vidé. Tapéc ir nepiecieSams izstradat kadu dokumentu, kas
nostiprina tas vertibas, kas attiecas uz parka apbuavi.

E. Ozola: jauta - vai tas, ka Eiropa uznémusi New European Bauhaus
kursu,


https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/STATEMENT_20_1902
https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal_lv

ietekmeés ar1 finanséjuma piesaistes iespéjas Sadiem lieliem projektiem
ka nacionala koncertzale? Respektivi, vai jauna koncertzale parka, turklat
ar pielaujamu ékas nojauksanu ieklaujas Saja virziena?

J. Dripe skaidro, ka ieplustot ES ievérojamiem fondu lidzekliem valsts
tautsaimnieciba, notiek lidzeklu parstrukturizacija, un dala no ta tika no-
virzita koncertzales buvniecibai. Tas bija sava zina fons steidzamajam val-
dibas [emumam.

G. Didrihons - rezumeé secinajumus no sodienas diskusijas:

-ES zalais kurss un New European Bauhaus iniciativas neatbalsta eékas no-
jauksanu;

- cietls zala zona, parka teritorija;
- lokalplanojuma nepiecieSamiba;
- nepiecieSama sadarbiba ar Rigas pilsétas pasvaldibu;

- nepiecieSama koncertzales programmas parskatiSana un precizésana
(telpu samazinasanas jautajums);

NAP aicina Sos principus un ieteikumus nemt véra turpmakaja koncertza-
les projekta procesa.

I.Purs atzime, ka informacija par finanséjumu New European Bauhaus
iniciativai — 5 lieliem pilotprojektiem tiks pazinota 2021.gada janvari. Un
atzime, ka par New European Bauhaus butu vajadziga atseviSka saruna,
jo Saja ir iesaistitas vairakas organizacijas un personas no Latvijas.

Arhitekturas likumprojekts un citi jautajumi.

Darba grupa informé par paveikto — péc sabiedriskas apspriesanas ir sa-
nemti 18 fizisku un juridisku personu priekslikumus, taja skaita Latvijas
Makslas akadémijas (turpmak — LMA), Latvijas Makslinieku savienibas
(turpmak — LMS), Makslas menedZmenta un informacijas centra, LAAA,
Latvijas lielo pilsétu asociacijas un Rigas pilsétas bavvaldes. Darba grupa
regulari tiekas sanaksmes, izskatijusi priekslikumus, un tagad tiek preci-
zéta likumprojekta redakciju, un gatavota iesniegSanai Valsts sekretaru
sanaksmei Ministru kabineta.

NAP priekssedétajs G. Didrihsons

Protokoléja Dz. Purvina




