Nacionalas akustiskas koncertzales novietnes Riga

IZPETES PROCESS

LAS parstave un izpétes procesa koordinatore
arhitekte Dina Suhanova
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LAS atklatais uzsaukums — 36 novietnes

APZIMEJUMI
Novietnes teritorja
Novietnes Nr.

Rigas vsluriska centra aizsardZibas zonas robeza
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LAS prlmara .atlase — 12 novietnes

e novietojums Rigas centra tieSa tuvuma
e Ipasumtiesibas

e zemesgabals — ne mazaks par 2 ha

* Primaro atlasi veica LAS padomes komisija:

arhitekte Gunta Grikmane, arhitekts, RTU Arhitektiras
véstures un teorijas katedras vaditajs Janis Krastins,
arhitekte Dace Kalvane, arhitekts Viktors Valgums jr.,
arhitekte Barbara Bula.

. AB dambis
. Andrejsala, Andrejostas iela 17
. Elizabetes iela 2 un Kronvalda bulvaris 6

. Kipsalas pludmale
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. Parka teritorija starp Ranka dambi, Slokas ielu un
Aleksandra Grina bulvari
6. Rapniecibas precu tirgus teritorija starp Gaizina ielu,
Pragas ielu un Turgeneva ielu
7. Teritorija pie Spikeriem un Karla baseina
8. Teritorija Salu tilta ZA gala
9. Tornakalns
10. Skanstes iela 28, Skanstes iela b/a
11. Zakusala

12. Rigas Kongresu nams




Pétijjuma metodologija

1. Nacionalas akustiskas koncertzales Riga novietnu salidzinosa analize
MASH studio (Zivile Simkute, Egidijus Kasakaitis), LT
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2. Fokusgrupas tematisko darbnicu organizésana un moderésana
GRUPA 93 (Neils Balgalis), LV



Novietnu analizes kriteriji*

Kriterijs:

STRATEGISKAIS POTENCIALS
SOCIALEKONOMISKA IETEKME
PIEEJAMIBA

TRANSP. INFRASTRUKTURAS KAPACITATE
GATAVIBA ATTISTIBAI

ATBILSTIBA PLANOSANAS DOKUMENTIEM
ZEMES GABALA IETILPIBA

IEGUVUMS PILSETVIDES KVALITATEI
REPREZENTATIVA VIETA

IESPEJAMS SABIEDRIBAS NORAIDIJUMS
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Labakais / Sliktakais vertéejums

Andrejsala / Kipsalas pludmale
Rupn. precu tirgus / Kongresu nams
Rupn. precu tirgus / Skanste
Tornakalns / Zakusala

Skanste / Elizabetes iela 2
Andrejsala / Uzvaras parks

Visas novietnes

Rupn. precu tirgus / Zakusala

AB dambis / Tornakalns

Skanste / Uzvaras parks

* Kritériji formuléti, balstoties uz starptautisku koncertzalu izpéti Eiropa. Novértéjumu pamato vietas analize, parskats par planoSanas
dokumentiem, Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta ekspertize, sadarbiba ar LAS un pasdatitaju, veicot ari iepriek$ istenoto

pétijlumu apskatu un analizéjot citus atbilstoSus avotus.



Paraléelais process — fokusgrupas diskusijas
3+2 sarunu cikls “EKA-TERITORIJA-VIETA”

Darba uzdevums: saprast dazado sabiedribas grupu viedoklus,
vajadzibas un iebildumus. Apzinat vienojoSos un izslédzoSos faktorus,
atrast koncertzales novietnes izvértésanas kvalitativos kritérijus

Piedalas:

e dazada dzimuma, vecuma, tautibas, nodarbju

e miziki 30-40%

e pilsétas gudrinieces un gudrinieki 25-30%

e citi 45-50% (krievvalodigie, mates/tevi ar
bérniem, zurnalisti, domataji, daritaji, parastie
cilvéki, jaukie cilvéki un trakie cilvéki)

e 20% «ar pieredzi» + 80% «svaigu asinu»
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Romans Astahovs
Inna Davidova
Gunta Grikmane
Kristina Hudenko
Andris Kronbergs
Andris Poga
Indra Purs

Ruta Rinkule

Una Rozenbauma
Kristine Saulite
Vents Silis

Reinis Suhanovs
Egils Séfers
Matiss Steinerts

Neils Balgalis
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Novietnu atlase pec punktu kriterijiem un

fokusgrupas dalibnieku vienosanas

e Andrejsala, Andrejostas iela 17

e Rupniecibas precu tirgus teritorija starp Gaizina ielu,
Pragas ielu un Turgeneva ielu

e Rigas Kongresu nams

e Parka teritorija starp Ranka dambi, Slokas ielu un
Aleksandra Grina bulvari

e Elizabetes iela 2 un Kronvalda bulvaris 6
+

e AB dambis Fokusgrupas vienosanas

Punktu vertéjuma



sais saraksts

ai vertesanai

4. Kipsalas pludmale

7. Teritorija pie Spikeriem un Karla baseina
8. Teritorija Salu tilta ZA gala
9. Tornakalns

10. Skanstes iela 28, Skanstes iela b/a

11. Zakusala




Kriteriji no fokusgrupas diskusijam talakai

padzilinatai 6 vietu analizei

Dala no muzikas pudura (muziku ekosistemas)
Erta nokli3ana

Atrums projekta attistiba

AtbilstoSa un pietieckama teritorija / artelpa
Lidzsvars starp izmaksam un kvalitati

|zvairities no neskaidribas

Ne uz esoso vertibu rékina

Prestiza vieta

Impulss apkartéjas teritorijas attistibai

Sabiedribas atbalsts
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1. Novietne ir dala no muziku ekosistemas

Ar zalo krasu
noradits ar kajam
ejot 10 mindatés
sasniedzamais

areals

m Site boundaries shortlist

=t ;7; . Musicians ecosystem
ol C
= t @ Residents of the concert hall

2% o @ Users of the concert hall

®  Public transit stops

| Musicians ecosystem on foot 10 min



2. Viegla un erta piekluve

Ar zalo krasu
noradits 10 minatés
sasniedzamais
areals lidz
sabiedriska
transporta
pieturvietam

~—- | m Site boundaries shortlist

= . )
_~ Public transit stops
. @ Public transit stops

- Public transit stops on foot 10 min (shortlist)



3. Projekta attistibas laika ietvars

AB dambis 6-7 gadi

Andrejsala, Andrejostas iela 17 7-8 gadi

Risks: sadarbibas iespéjas, vienoSanas ar privato attistitaju un ar zemesgabalu

saistitie apgratinagjumi.

Elizabetes iela 2 un Kronvalda bulvaris 6 6-7 gadi
Parka teritorija starp Ranka dambi, Slokas ielu un Aleksandra Grina 6-7 gadi
bulvari

Rupniecibas precu tirgus teritorija starp Gaizina ielu, Pragas ielu un 6-7 gadi

Turgeneva ielu

Rigas Kongresu nams 6-7 gadi

* Prieksizpéte, starptautisks konkurss, izmainu sagatavoSana planosanas dokumentos, liguma saskano$ana, blavprojekta izstrade, bdvnieciba



4. Pietiekama teritorija projekta attistibai

AB dambis 3.06 ha
Andrejsala, Andrejostas iela 17 9.3 ha
Elizabetes iela 2 un Kronvalda bulvaris 6 2.1 ha
Parka teritorija starp Ranka dambi, Slokas ielu un Aleksandra 6.2 ha

Grina bulvari

Rupniecibas preéu tirgus teritorija starp Gaizina ielu, Pragas ielu 2 ha

un Turgeneva ielu

Rigas Kongresu nams 0.8 ha
lerobezZotas iespéjas zemesgabala un eso$as ékas apjoma izvietot prasito
koncertzales programmu. Ir iespéjams veiksmigi izmantot un integrét blakus
esoSo publisko artelpu — €kas priekslaukumu.

* Pietiekami daudz vietas zalém, méginajumu studijam, gérbtuvém, tehniskajam nodrosinajumam, muziku rekreacijai, publikas apkalpo$anai.
Pietiekama telpa publiskajai hallei telpas. Plasa zala zona (bez kokiem) ar iespéju rikot brivdabas pasakumus, ierikot transforméjamu estradi.
lespéja paplasinaties.



5. Primaras investicijas

Vidéja kvadratmetra cena ~ 2 900 Eur. Bruto platiba: 17 000 kv. m. + ~10 milj. iekartam un méebelém

Koncertzales EKAS izmaksas ~ 60 000 000 EUR

AB dambis

Virsmu demontaza un zemes darbi, koku cirSana un izve$ana, sakopSanas darbi, atkritumu izveSana, dambja

paplasinasana. Papildus — jauno tiltu izblve un nepiecieS§ama papildus infrastruktira +15-20 mij. EUR.

7.85 miljoni

Andrejsala, Andrejostas iela 17

Virsmu demontaza un zemes darbi, koku cirSana un izveSana, eso$o betona struktiru demontaza, sakopSanas darbi,

atkritumu izveSana.

1.69 miljoni

Elizabetes iela 2 un Kronvalda bulvaris 6

Eku, sequmu demontaza un zemes darbi, koku cir§ana un izve$ana, eso$o betona struktiru demontaza, sakop$anas

darbi, atkritumu izveSana.

1.33 miljoni

Parka teritorija starp Ranka dambi, Slokas ielu un Aleksandra Grina bulvari

Virsmu demontaza un zemes darbi, koku cirSana un izveSana, sakopsSanas darbi, atkritumu izveSana.

347 tukst.

Rupniecibas precu tirgus teritorija starp Gaizina ielu, Pragas ielu un Turgeneva
ielu

Eku, sequmu demontaza un zemes darbi, koku cirdana un izve$ana, sakop$anas darbi, atkritumu izve$ana.

2.81 miljoni

Rigas Kongresu nams

Lai aprékinatu parbaves un saistito darbu izmaksas, nepiecieSams tehniskais projekts vai vismaz ski¢u projekts.

nav
piemérojamas




5a. Papildus ieguldijumi
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7. Nebuvet uz esoso vertibu rekina

AB dambis

Autonoma novietne pilséta, kas neveido dzivigu un savienotu kopéjo pilsétas ekosistému — zaudéta iespéja

kadas apkaimes potencialai socialekonomiskai attistibai.

Andrejsala, Andrejostas iela 17

Nav identificétas.

Elizabetes iela 2 un Kronvalda bulvaris 6

Esosa administrativas funkcijas é€ka ar kultarvésturisku vértibu parka teritorija, profesionalas un plasakas

sabiedribas neapmierinatiba. Potencials apdraudéjums apkart esosajai parka zalajai teritorijai.

Uzvaras parka teritorija starp Ranka dambi, Slokas ielu un Aleksandra Grina bulvari

Potencials apdraudéjums esosajai parka zalajai teritorijai. Fokusgrupas ieskata — neétiska izvéle

koncertzales vietai.

Rupniecibas precu tirgus teritorija starp Gaizina ielu, Pragas ielu un Turgeneva ielu

Nav identificétas.

Rigas Kongresu nams

Nav identificétas. Nav pielaujama €kas nojaukSana vai iejauSanas parka zalaja teritorija.




8. Vietas prestizs

AB dambis

Teicama ékas redzamiba no Daugavas laba krasta un vésturiska centra, ka ari blakus esoSajiem tiltiem. Pozitivi

vértéjams — tdens tuvums. Minuss — autonoma vieta.

Andrejsala, Andrejostas iela 17
Vieta ar augstu attistibas potencialu. Eka redzama no daudzveidigiem skatpunktiem — Kipsalas, VanS$u tilta,

Daugavas u.c. Pozitivi vértéjams ldens krastmalas tuvums.

Elizabetes iela 2 un Kronvalda bulvaris 6
Vieta prestiza Rigas apkaimé Kronvalda parka un kanalmalas apstadijumu teritorija. Nav izteiktas skatu

perspektivas uz éku.

Parka teritorija starp Ranka dambi, Slokas ielu un Aleksandra Grina bulvari
Vieta parka — pilsétas zalaja zona Daugavas kreisaja krasta. Eka redzama no Agenskalna li¢a, Vans$u tilta,

Uzvaras parka un tuvakas apkartnes.

Rupniecibas precu tirgus teritorija starp Gaizina ielu, Pragas ielu un Turgeneva ielu
Vieta nav vért€jama ka prestiza, tomér ta ir novietne ar augstu attistibas potencialu un aktivu apkartnes

attistibu.

Rigas Kongresu nams
Centrala un atpazistama vieta Riga blakus Kronvalda parkam un kanalmalas apstadijumiem ar labiekartotu

apkartni, dzivigu un aktivu pilsétvidi.




9. Socialekonomiska ietekme

apkaimes attistibai

AB dambis

Maznozimiga socialekonomiska ietekme uz apkartnes attistibu.

Andrejsala, Andrejostas iela 17

Nozimiga ietekme uz apkaimes un degradétas industrialas teritorijas attistibu.

Elizabetes iela 2 un Kronvalda bulvaris 6

Maznozimiga socialekonomiska ietekme uz apkartnes attistibu.

Parka teritorija starp Ranka dambi, Slokas ielu un Aleksandra

Grina bulvari

Nozimiga socialekonomiska ietekme uz apkaimes attistibu.

Rupniecibas preéu tirgus teritorija starp Gaizina ielu, Pragas ielu
un Turgeneva ielu

Loti nozimiga socialekonomiska ietekme uz apkaimes attistibu.

Rigas Kongresu nams

Maz izteikta socialekonomiska ietekme uz apkartnes attistibu.




10. Sabiedribas atbalsts

AB dambis

Risks: sabiedribas atbalsta trikums un augstas projekta attistibas kopéjas izmaksas; politiska atbalsta

trakumes.

Andrejsala, Andrejostas iela 17

Risks: neskaidri zemesgabala attistibas nosacijumi un privato attistitaju intereses.

Elizabetes iela 2 un Kronvalda bulvaris 6

Risks: esoSa citas funkcijas €ka ar kultarvésturisku vértibu parka teritorija; sabiedribas un profesionalo

kopienu protests.

Parka teritorija starp Ranka dambi, Slokas ielu un Aleksandra Grina bulvari

Risks: iejaukSanas parka teritorija un zaudétas zalas zonas.

Rupniecibas preéu tirgus teritorija starp Gaizina ielu, Pragas ielu un Turgeneva ielu

lespaids un aizspriedumi par Centraltirgus apkartni un apkaimi kopuma.

Rigas Kongresu nams

Risks: kultarvésturisko vértibu saglabasanas prasibas, eso$a funkcija un jau sagatavots bavprojekts

apskanotas zales izbavei.
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Kapéc NE paréjam vietam?



Kapec ne AB dambim?

- Pastkartes efekts, tomér autonoma un griti pieejama
vieta, kas neveido dzivigu pilsétas ekosistemu.

- Piekluves nodroSinaSsana dambim saistita ar
fundamentalu jaunas infrastruktiras buvniecibu —
gajéju tilts, piebraukSana un celu infrastruktara.

- Nesniedz nozimigu ieguldijumu apkaimes
socialekonomiskaja attistiba.

- Dambja sagatavoSanai koncertzales blvniecibai ir
augstas papildu izmaksas.

- AB dambis dalas sabiedribas priekstatos ir vieta non
grata.

- Rekomendacija: javeicina apkartnes funkcionala
dazadiba un iespé€jas daudzveidigai mobilitatei, tai

skaita, parvietoSanas ar kajam.




Kapeéec ne Elizabetes iela 27

- Prestiza vieta parka, labi pieejama un dala no muziku
ekosistémas, tomér ideja par esosas (vertigas) ekas
nojaukSanu un lemumu pienemsanas process
profesionalaja un plasaka sabiedriba tika atzits par
neétisku un nepienemamu.

- Esosas ékas ka kulturvésturiska mantojuma vértiba
ir stridiga — neatkarigs €kas vésturiskas vértibas
izvértéjums, visticamak, neietekmés sabiedribas
viedokli, bet palidzés labak izprast Sis €kas iesp&jamo
nakotni.

- EsoSo administrativo éku nevar parbuvét par
koncertzali, neizmainot €kas télu, apjomu un saglabajot
vértibas. Netalu esosa Kongresu nama situacija ir
atskiriga — ta ir publiska €ka ar koncertzalei adekvatu un

pielagojamu funkciju.




Kapec ne Uzvaras parkam / Ranka dambim?

- ldeja par koncertzales blvniecibu parka, ja pilséta ir
daudz mazattistitu vietu, nav parliecinosa.

- Buvnieciba pilsétas véertigajas zalajas zonas ir
izteikti sensitiva téma, kam nepiecieSama publiska
diskusija, pamatojums un stratégija zudusas zalas
zonas kompensésanai.

- Novietnei ir laba atraSanas vieta, tas pieejamiba tiks
uzlabota, taCu Saubas par nakotni raisa kreisa krasta
fragmentara attistiba.

- Vieta netiek vértéta ka pietiekami reprezentativa, ta
tieSi neieklaujas muzikas ekosistema.

- Laba vieta kadai citai sabiedriskai funkcijai ar mazaku
ietekmi. Papildus pétijumi varétu palidzét noskaidrot,

kadi pilsétvides piesaistes punkti (“enkuri”)

nepiecieSami, lai veicinatu vietas attistibu un privatas

iniciativas.



36 - 12 —» 6 — 3 rekomendéejamas novietnes
Kas talak?

Andrejsala Rupniecibas precu Rigas Kongresu nams

Andrejostas iela 17 tirgus teritorija



Pilnais petijums

Kultdras ministrijas majaslapa: https://www.km.gov.lv/lv/nacionala-koncerizale-riga

RCH SITES

ASSESSMENT

The comparative analysis of the possible sites of the
National Acoustic Concert Hall in Riga

Analysis prepared by:

MASH

il il e 1 P

2021 Riga

In collaboration with: The Client:

(33

Img. 1. Potential sites for development of the National Acoustic Concert Hall in Riga

INTRODUCTION

The goal of the study was to assess
potential sites for the National Acoustic
Concert Hall in Riga (hereafter referred

Assessments were complemented
by urban analysis, review of
territorial and strategic planning

to as RCH) and 1-3 sites
where the building could be built. Study
was prepared in two steps: assessment
based on criteria formulated based

on the analysis of successful concert
halls and sustainable development
values and second assessment of the
shortlisted sites based on the value
based criteria that were formulated

studies and reports on
different sites on different aspects
that could have an effect on the
suitability of the site. Moreover,
opinions and recommendations

from the Ministry of Culture, The
Focus group made up by various
stakeholders and representatives
from civil society, Latvian Association
of i ion of

during Focus group 1S,

METHODOLOGY

Assessment was done in two steps:

1. Assessment of all 12 (twelve)
sites based on the 10 criteria.

A set of 10 criteria with indicators
was suggested, comments received
from the Latvian Association of
Architects and Latvian Association

of Landscape Architects. All sites
were assessed based on a list of
objective requirements. Each criterion
had indicators that were evaluated.

, Latvian i
Landscape Architects were taken into
consideration.

Group (process moderated by

Neils Balgalis from Group93) and
additional questions identified in the
assessment and during discussions
with stakeholders (Focus groups,
association of Latvian architects,
Riga City Municipality, Ministry of
Culture of the Republic of Latvia). Cost
calculation for the preparation of each
site for development was prepared.
SWOT analysis and final conclusions
were formulated. Assesment is

sites were prop for
further evaluation.

2. Assessment of the 6 (six)
shortlisted sites

Sites were reviewed based on the
criteria formulated by the Focus

The comparative analysis of the possible sites of the National Acoustic Concert Hall in Riga | MASH studio |

with for
three sites best suited to develop The
National Acoustic Concert Hall in Riga.
Each site has a list of conditions that
will have to be met in order to develop
the project.
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https://www.km.gov.lv/lv/nacionala-koncertzale-riga

Sadarbiba

Autori:
MASH Studio (Z. Simkuté, E. Kasakaitis)
Grupa 93 (N. Balgalis)

Latvijas Arhitektu savieniba
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Pétijuma iesaistijas:
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Arhitekts Andis Silis

Arhitekts Uldis LukSevics
u.c.
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