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1.§

Biblioteku akreditacijas ekspertu komisijas atzinums par LU Akademiskas

bibliotekas akreditaciju
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I.Dobelniece zino par LU Akadémiskas bibliotekas (LU AB) akreditacijas gaitu.
Skaidro, ka akreditacijas eksperti akreditacijas procesa ir konstatgjusi vairakas nepilnibas,
kuras ir ietvertas atzinuma. Piebilst, ka vairaki no ieteikumiem nav realiz€umi tuvakaja
laika. Atsaucas uz LU prorektores l.Druvietes sniegto informaciju, ka LU AB &kas
Ripniecibas iela infrastruktiira netiks attistita, jo biblioteka tiks parcelta uz LU Rakstu maju.
Uzsver, ka LU prorektore I.Druviete piedalijas akreditacijas procesa, pauda teicamu
vertgjumu par AB darbibu, aktivi iesaistijas komunikacija ar akreditacijas ekspertu komisiju.
[.Dobelniece sniedz plasaku ieskatu LU AB darbiba, norada, ka LU AB nav nodroS$inats
normativajos aktos noteiktajam prasibam atbilstoss finanséjums bibliotekas krajuma
komplektesanai. I.Dobelniece pauz akreditacijas ekspertu komisijas viedokli, ka LU AB
atbilst akreditacijas prasibam un ta ir akredit€jama, neskatoties uz atzinuma uzskaititajiem
iebildumiem. Atsaucas uz LU prorektores teikto, ka I1dz 2024.gadam notiks gatavosanas LU
AB 500 gadu jubilejai. Virziba uz LU AB un LU biblioteku apvienoSanu vargtu tikt uzsakta
tikai pec 2024.gada.

D.Smita aicina LBP loceklus paust savu viedokli par LU AB akreditaciju. A.Vilks
komente, ka ir iepazinies ar akreditacijas ekspertu komisijas atzinumu un par vairakiem
jautajumiem ir konsultgjies ar LNB specialistiem. Uzskata, ka akreditacijas ekspertu
komisijas vértéjums par LU AB ir parak maigs, taja ir vairaki nepilnibas konstatgjosi punkii,
kuru dg] jebkura cita biblioteka netiktu akreditéta. Pauz neizpratni par gadiem nepieskirto
finans€jumu krajumam, ka ar1 par krajuma datu Iéno ievadiSanu kopkataloga, ka art par to,
ka valsts nozimes bibliotéka neviedo autoritativos datus. Uzsver, ka atzinuma teikts, ka LU
AB ir laba personala kvalitate, bet taja pasa laika profesionala pilnveide notiek, balstoties uz
pasu darbinieku v€lmém, nevis saskana ar bibliotékas attistibas vajadzibam, piebilst, ka ir
daudz nepilnibu, par kuriem var€tu izteikties plasak. Rezumg, ka vislielakas pretenzijas ir par
to, ka LU vadiba nav uzskatijusi par svarigu jautajumu par abu biblioteéku apvieno$anu un
turpmakas darbibas stratégiju apspriest un izdiskutét bibliotekaraja sabiedriba. Atsaucas uz
2009.gadu, kad voluntari tika uzspiests, ka LU AB tiek pievienota LU, kaut ar1 bija citi
viedokli, tostarp ari Kultiras ministrijai, bet tie netika respektéti. Norada, ka ir daudz
jautajumu, kas prasa plasaku diskusiju, tai skaita - uz kada pamata ir veidojusies Akadémiska
biblioteka — vai ir pamats uzskatit 1524.gadu par §is bibliotékas dibinasanu, ka ari ir
nepiecieSams vertejums par notikuSo 1946.gada, kada veida LNB krajumi nonaca toreizgja
Fundamentalaja biblioteka un vél virkne citu vésturisku jautajumu, kurus nepiecieSams
izdiskutét. A.Vilks pauz bazas vai apvienojot abas LU bibliotekas, bis iesp&jams izveidot
vienu spécigu biblioteku. Uzsver, ka nepiecieSsama LU un biblioteku nozares saruna, lai
runatu ne tikai par akreditaciju, bet ari, lai izveértétu situaciju no véestures aspekta caur
musdienam un skatoties nakotné. |.Dobelniece skaidro, ka finans€jumu krajuma
komplektésanai sanem LU bibliotéka, lidz ar to atbalsts LU studiju un p&tniecibas procesam
tiek nodrosinats. Uzsver, ka nepiekrit viedoklim, ka LU AB nav darboties sp&jiga tikai tapéc,
ka nesanem finansgjuma krajuma komplekte$anai. Dz. Smita opong, ka neviena biblioteka
nevar pastaveét un attistities, ja tai netiek nodroSinats finanséjuma krajuma komplekteSanai.

D.Smita komenté par LU AB nepieejamibu cilvékiem ar kustibu traucgjumiem.
Uzsver, ka uzbrauktuves izbiivéSana cilvékiem ar kustibu traucg&jumiem neprasa lielus
finansialus ieguldijumus. D.Smita atgadina, ka ieteikums ir fikséts arl iepriek3gjos
atzinumos, tacu joprojam nav nemtS véra. A.Magone jauta par LU AB akreditaciju
2016.gada. L.Langenfelde skaidro, ka 2016. gada jautajums par LU AB akreditaciju LBP
séd@s tika skatits vairakkart, viena no seédém piedalijas |.Druviete. M.Savica informé, ka,
lai nerastos interesu konflikts, atturésies vértét LU AB. L.Gjortlere papildina, ka 2008.gada
akreditacijas ekspertu komisijas atzinuma un 2016.gada atzinuma par Akad@misko
biblioteku vairaki ieteikumi ir tie pasi, kas ir akreditacijas ekspertu komisijas atzinuma
2022.gada. Vina ludz skaidrot par izstrades procesa esoSo “Latvijas Universitates
Akadémiskas bibliotekas (apvienotas bibliotekas) stratégija 2022-2027”. M.Savica atbild, ka
LU vadiba 2022. gada janvari inform&usi LU biblioteku un LU AB par to, ka péc abu
biblioteku akreditacijas tiks uzsakta “Latvijas Universitates Akadémiskas bibliotekas
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(apvienotas bibliotekas) strat€gija 2022-2027" izstrade. I.Dobelniece piebilst, ka dokumenta
projekts bija iesniegts biblioteku akreditacijas ekspertu komisijai. D.Smita aicina LBP
loceklus paust savu viedokli, balsojot.

Latvijas Biblioteku padome, balsojot ,,Par” (1 balss), ,,Atturas” (4 balsis), ,,Pret” (8
balsis) nolem;j:

Latvijas Universitates Akadémiska biblioteka netiek akrediteta valsts nozimes
bibliotekas statusa.

A.Vilks iesaka izstradat detalizétaku vértéSanas sisteému. Uzsver, ka nepiecieSsama publiska
diskusija, lai LU var€tu ieklausities biblioteku nozares profesionalu viedoklos vel pirms abu
biblioteku apvienosanas. A. Magone uzsver nepiecieSamibu LU vadibai izskaidrot LBP
lemumu neakreditét LU AB. L.Langenfelde ierosina péc LU bibliotekas akreditacijas
uzaicinat LU vadibu uz sarunu ar LBP, lai gitu detalizétu informaciju par planoto abu
biblioteku apvienoSanu, un aicinat “Akadémiskas bibliotekas (apvienotas bibliotekas)
stratégija 2022-2027” izstrades procesa iesaistit LBP parstavjus. LBP locekli atbalsta
priekslikumu.

2.8

Par priekSlikumiem un papildinajumiem Valsts un pasvaldibu institiiciju amatu
kataloga projekta

A.Sprudzane informé par Valsts kancelejas Tiesibu aktu portala pieejamo Valsts un
paSvaldibu institiiciju amatu kataloga noteikumu projektu. Izskatot sadalu Biblioteku
pakalpojumi, tika konstatéts, ka ir nepiecieSami papildinajumi. Tapéc tika sasaukta darba
grupa, kura 2020. gada izstradaja priekslikumus Amatu katalogam un iesniedza tos Valsts
Kanceleja. A.Sprudzane iepazistina ar nepiecieSamajiem papildindjumiem — VI liment
ieklaut amatu “bibliotekas direktora vietnieks” un no I limena iznemt amatu “bibliotekars”,
atstajot to tikai II Itment.

V.Bérzina informgé, ka ir aptaujati RGB direktori, viedokli pauda tikai dala, atbalstot min&tas
1zmainas.

Latvijas Biblioteku padome nolemj:
lesniegt papildinajumus Amatu kataloga projektam.

3.8

Par Césu novada Vaives pagasta Ramulu bibliotekas sleg§anu

D.Smita informé, ka LBP ir sanémusi Césu novada pasvaldibas iesniegumu par Vésu
novada Vaives pagasta Ramulu bibliotekas slegSanu. Dod vardu Césu Centralas bibliotekas
direktorei Natalijai Kramai. N. Krama informé&, ka Ramulu bibliotéka ir Vaives pagasta otra
biblioteka. Ta atrodas Vaives pagasta nomal€é, Ramulu pamatskolas €ka, kura atrodas ari
bérnudarzs un Ramulu pamatskolas biblioteka. Samazinoties iedzivotaju skaitam, samazinas
arT lietotaju skaits. Ramulu bibliotekas lielaka lietotaju dala ir pamatskolas skoléni, pedagogi
un bérnudarza personals. Césu Centralas bibliotekas iniciativa ir slégt Ramulu biblioteku,
pieejamibu bibliotékas un informacijas pakalpojumiem, nodroSinot Vaives pagasta Ridzenes
biblioteka un Ramulu pamatskolas biblioteka, ka ar1 Césu Centralaja biblioteka.

D.Smita rosina biblioteku nelikvidét, bet izskatit iesp&ju apvienot pagasta un skolas
biblioteku. L.Langenfelde jauta vai nepastav bazas par skolas slégSanu, samazinoties skolénu
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skaitam. A.Magone jauta par telpam, interneta pieslégumu un vai nav planots izvietot
biblioteka VPVKAC. N.Krama sniedz skaidrojumu. D.Smita rosina apmeklét Ramulu
biblioteku. LBP atbalsta priekslikumu.

Latvijas Biblioteku padome nolemj sniegt atzinumu par Césu novada pasvaldibas
iesniegumu par Veésu novada Vaives pagasta Ramulu pagasta slégsanu péc Ramulu pagasta
bibliotekas apmekl&sanas.

S&des vaditaja D.Smita
Protokolétaja L.Langenfelde



