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Patvéruma, migracijas un integracijas fonda

2021.-2027.gada planosanas perioda

atklatas projektu iesniegumu atlases

,Macibas dazadu jomu profesionaliem par sabiedribas daudzveidibu un starpkultiiru komunikaciju”
konkursa nolikumam

Patvéruma, migracijas un integracijas fonda 2021.-2027.gada planoS$anas perioda aktivitates ,,13.4.Starpkultiiru komunikacijas macibas
dazadu jomu profesionaliem” atklatas projektu iesniegumu atlases ,,Macibas dazadu jomu profesionaliem par sabiedribas daudzveidibu un
starpkultiiru komunikaciju” konkursa projektu iesniegumu vérteSanas Kritériju piemérosanas metodika

Visparigie nosacijumi projektu iesniegumu vértéSanas Kritériju piemérosanai:

1. Vertésanas metodikas mérkis ir nodro$inat vienotu pieeju Patvéruma, migracijas un integracijas fonda 2021.-2027.gada planosanas perioda
aktivitates ,,13.4.Starpkultiiru komunikacijas macibas dazadu jomu profesionaliem” atklatas projektu iesniegumu atlases ,,Macibas dazadu jomu
profesionaliem par sabiedribas daudzveidibu un starpkultiiru komunikaciju” konkursa ietvaros iesniegto projektu iesniegumu vértésanas procesa.

2. Projektu iesniegumu vertésana ievero:

2.1. Kultiiras ministrijas 2022.gada 15.decembra iek$gjos noteikumus Nr.2.5-28-2 , Kultiiras ministrijas ka Patvéruma, migracijas un integracijas
fonda 2021.-2027.gada planosanas perioda delegétas iestades atklatas projektu iesniegumu atlases veérté$anas un lémuma pienemsanas par
projekta iesnieguma apstiprinasanu, apstiprinaSanu ar nosacijumu vai noraidiSanu kartiba” (turpmak - vértéSanas kartiba);



2.2. Ministru kabineta 2022.gada 18.oktobra noteikumus Nr.651 ,,Ieks¢jas drosibas fonda, Patvéruma, migracijas un integracijas fonda un
Finansiala atbalsta instrumenta robezu parvaldibai un vizu politikai 2021.-2027.gada planoSanas perioda istenoSanas vadibas kartiba” (turpmak
— noteikumi Nr.651);

2.3. leksgjas drosibas fonda, Patvéruma, migracijas un integracijas fonda un Finansiala atbalsta instrumenta robezu parvaldibai un vizu politikai
2021.-2027.gada planosSanas perioda vadibas likumu.

3. Patvéruma, migracijas un integracijas fonda 2021.-2027.gada planoSanas perioda aktivitates ,,13.4.Starpkultiiru komunikacijas macibas dazadu
jomu profesionaliem” atklatas projektu iesniegumu atlases ,,Macibas dazadu jomu profesionaliem par sabiedribas daudzveidibu un starpkultiru
komunikaciju” ietvaros iesniegtie projektu iesniegumi tiek vertéti atbilstosi Patvéruma, migracijas un integracijas fonda 2021.-2027.gada perioda
uzraudzibas komiteja apstiprinatiem:

3.1. ,,Patvéruma, migracijas un integracijas fonda 2021.-2027.gada planoSanas perioda aktivitates ,,13.4.Starpkultiiru komunikacijas macibas
dazadu jomu profesionaliem” atklatas projektu iesniegumu atlases ,,Macibas dazadu jomu profesionaliem par sabiedribas daudzveidibu un
starpkultiiru komunikaciju” konkursa nolikumam (turpmak- nolikums);

3.2. sadiem projekta iesnieguma vertésanas kriterijiem:

3.2.1. nepreciz€jamiem un preciz&jamiem administrativas veért€Sanas kriterijiem;
3.2.2. nepreciz€jamiem un preciz€amiem atbilstibas vertéSanas kriterijiem;
3.2.3. kvalitates kriterijiem.

4. Vertesanas metodika sniegti vértéSanas administrativo, atbilstibas un kvalitates krit€riju pieméro$anas skaidrojumi un norades, kur projekta
iesnieguma vai citos informacijas avotos pieejama vertéSanas nodroSinasanai nepiecieSama informacija;

5. Lai novertétu projekta iesniegumu atbilstoSi attiecigajam kriterijam, atklatas projektu iesniegumu atlases veért€Sanas komisijas (turpmak —
vertéSanas komisija) loceklis vértejuma péc iesp&jas nem veéra ne tikai informaciju, kas noradita atsauce€, bet izmanto visu projekta apraksta,
budzeta un citos iesniegtajos dokumentos pieejamo informaciju.

NEPRECIZEJAMIE ADMINISTRATIVIE KRITERIJI

ler< Kritérijs Vertéjums | Informacijas avots Kriteérija skaidrojums
Vértéjums ir ,,Ja”, ja:
Projekta iesniegums ir iesniegts atklatas Ta/ projekta iesniegums ir iesniegts atklatas projektu
1. projektu iesniegumu atlases  konkursa Nz Registracijas lapa. iesniegumu atlases konkursa nolikuma noteiktaja
nolikuma noteiktaja termina. termina.

Vértéjums ir ,,N&”, ja:



Uz projekta iesnieguma iesniedz&u Vvali
sadarbibas partneri nav attiecinami Ieks$gjas
drosibas fonda, Patv@ruma, migracijas un
integracijas fonda un Finansiala atbalsta
instrumenta robezu parvaldibai un vizu
politikai 2021.-2027.gada planosanas perioda
vadibas likuma 15.panta minétie noraidiSanas
nosacijumi.

Ja/
Ne/
N/A

Projekta  iesnieguma
originaleksemplars.

IekSlietu  ministrijas
Informacijas centrs
(Sodu registrs).
Latvijas  Republikas
Uznémumu registrs.

projekta iesniegums nav iesniegts atklatas projektu
iesniegumu atlases konkursa nolikuma noteiktaja
termina.

Vertesanas komisijas sekretariats parbauda, vai uz
projekta iesnieguma iesniedz€ju attiecinami likuma
15.panta pirmaja dala noteiktie noraidiSanas
nosacijumi.

Vertejums ir ,,Ja”, ja neviens no likuma 15.panta
pirmaja dala noteiktiem noraidiSanas nosacijumiem
uz projekta iesniedz€u vai sadarbibas partneri
neattiecas:

1) projekta iesniedz€ja vai sadarbibas partnera
valdes vai padomes loceklis vai prokirists, vai
persona, kura ir pilnvarota parstavét projekta
iesniedz&ju vai sadarbibas partneri ar ta filiali
saistitajas darbibas, ar prokurora prieksrakstu par
sodu vai tiesas spriedumu, kas stajies spéka un
kluvis neapstridams un neparsiidzams, ir atzita par
vainigu jebkura no Sadiem noziedzigiem
nodarfjjumiem:

a) noziedzigas organizacijas izveidoSana, vadiSana,
iesaistiSanas taja vai tas sastava ietilpstosa
organizeta grupa vai cita noziedziga form&juma vai
piedaliSanas  Sadas  organizacijas  izdaritos
noziedzigos nodarijumos,

b) kukulnemsana, kukuldosSana, kukula
piesavinasanas, starpnieciba kukuloSana, neatlauta
labuma pienemsana vai komerciala uzpirkSana,
prettiesiska labuma pieprasiSana, pienemSana vai
dosSana, tirgoSanas ar ietekmi,



c) krapSana, piesavinasanas vai noziedzigi iegitu
lidzeklu legalizésana,

d) izvairiSanas no nodoklu un tiem pielidzinato
maksajumu samaksas,

e) terorisms, terorisma finans€$ana, teroristu
grupas izveide vai organiz€Sana, celoSana
terorisma  nolika, terorisma  attaisnoSana,
aicinajums uz terorismu, terorisma draudi vai
personas vervéSana un apmaciba terora aktu
veikSanai,

f) cilvéku tirdznieciba;

2) projekta iesniedz&js vai sadarbibas partneris ar
attieciga joma kompetentas institticijas lémumu, kas
stajies speka, ir sodits par jebkuru no Sadiem
parkapumiem:

a) vienas vai vairaku personu nodarbinasana, ja tam
nav nepiecieSamas darba atlaujas, vai tas nav
tiesigas uzturéties Eiropas Savienibas dalibvalsti,
b) personas nodarbinasana bez rakstveida noslégta
darba liguma, nodoklu normativajos aktos
noteiktaja termina neiesniedzot informativo
deklaraciju par darbiniekiem, kas iesniedzama par
personam, kuras uzsak darbu;

3) projekta iesniedz&jam vai sadarbibas partnerim ar
attieciga joma kompetentas institiicijas [emumu, kas
stajies speka un kluvis neapstridams un
neparsiidzams, ir piemé&rots sods par konkurences
tiesibu parkapumu, kas izpauzas ka vertikala
vienoSanas, kuras meérkis ir ierobezot pircgja iespeju
noteikt talakpardoSanas cenu, vai horizontala
kartela vienoSanas, iznemot gadijumu, kad attieciga
institlicija,  konstatéjot  konkurences tiesibu



parkapumu, par sadarbibu iecietibas programmas
ietvaros projekta iesniedzgju vai sadarbibas partneri
ir atbrivojusi no naudas soda vai naudas sodu
samazinajusi;

4) ir pasludinats projekta iesniedz&ja vai sadarbibas
partnera  maksatnesp&jas  process, ierosinata
tiesiskas aizsardzibas procesa lieta vai tiek 1stenots
tiesiskas aizsardzibas process, ir apturta vai
partraukta projekta iesniedzgja vai sadarbibas
partnera saimnieciska darbiba, vai projekta
iesniedzgjs vai sadarbibas partneris tiek likvid&ts;
5) ir stajies spéka vadosas iestades vai delegétas
iestades lémums par aizliegumu piedalities
attiecigaja projektu iesniegumu atlase.

Projekta iesniedz&ju vai sadarbibas partneri no
dalibas projektu iesniegumu atlasé neizslédz, ja:

1) saistiba ar 15.panta pirmas dalas 1.punkta
min€tajiem noziedzigiem nodarjjumiem un
2.punkta minétajiem parkapumiem lidz projekta
iesnieguma iesniegSanas dienai sodamiba ir dzesta
vai nonemta;

2) no attieciga joma kompetentas institlicijas
pienemtaja lémuma noteikta soda izpildes dienas
saisttba ar 15.panta pirmas dalas 3.punkta
minétajiem parkapumiem Iidz projekta iesnieguma
iesniegSanas dienai ir pagajusi 12 ménesi.

Vértéjums ir Ne, ja, vismaz viens no likuma
15.panta pirmaja dala noteiktiem noraidiSanas
nosacijumiem uz projekta iesniedz&ju Vvai
sadarbibas partneri attiecas.



Vertéjums ir N/A attieciba uz projekta iesniedzgju
vai sadarbibas partneri, kas ir Latvijas Republikas
tieSas vai pastarpinatas valsts parvaldes iestadém,
atvasinatam publiskam personam, citam valsts
iestadem, uz ko noraidiSanas nosacijumi, kas minéti
likuma 15.panta pirmas dalas 4.punkta, nav
attiecinami.



PRECIZEJAMIE ADMINISTRATIVIE KRITERLJI

Kriterijs

Projekta iesnieguma veidlapu parakstijusi
projekta iesnieguma iesniedzgja
paraksttiesiga  persona vai  projekta
iesnieguma iesniedzgja pilnvarota persona ar
droSu elektronisko parakstu atbilstosi
normativajiem aktiem par elektronisko
dokumentu noforméSanu.

Projekta iesnieguma veidlapa ir pilniba
aizpildita, un projekta iesniegums ir
sagatavots datorraksta latvieSu valoda.
Projekta iesniegumam ir pievienoti visi
pielikumi, kas noteikti projektu iesniegumu
atlases nolikuma.

Vertejums Informacijas avots

iesnieguma
originaleksemplars.
nosacijumu iesnieguma
iesniedz€ja
apliecinajums.

iesnieguma
originaleksemplars.
nosacfjumu -

lesnieguma
VIl sadala.

Kriterija skaidrojums

Vérteéjums ir Ja, projekta iesniegums ir parakstits
ar droSu elektronisko parakstu un apliecinats ar laika
zimogu atbilsto§i normativajiem aktiem par
elektronisko dokumentu noformé&Sanu. Projekta
iesnieguma un projekta budZeta veidlapas, fonda
projekta iesnieguma iesniedz€ja apliecinajums un
fonda projekta iesnieguma iesniedzg€ja sadarbibas
partnera apliecinajums (ja attiecinams) ir parakstits
katrs atseviSki ar droSu elektronisku parakstu un
apliecinats ar laika zZimogu.

Ja projekta iesniegums neatbilst kadai no prasibam,

kas izvirzitas, lai sapemtu vért§jumu ,,Ja”,
vértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”.

Vertéjums ir ,Ne”, ja projekta iesniedz€js
neizpilda 18émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacljumiem  ietvertos
nosacijumus, vai péc nosacijumu izpildes joprojam
neatbilst izvirzitajam prasibam, vai ari nosacijumus
neizpilda 18émuma par projekta iesnieguma
apstiprinasanu ar nosacijumiem noteiktaja termina.
Vertéjums ir ,,Ja”, ja:
1) projekta iesnieguma veidlapa un pielikumi ir
pilniba aizpilditi un sagatavoti latvieSu valoda;
2) projekta iesnieguma veidlapa nav izdz&ests kads
no informacijas laukiem un visi lauki ir pilniba
saskatami;



5.

Projekta iesnieguma finanSu aprékini ir

veikti euro un
aprekinati.

r

aritmétiski

precizi

Ja;
Ja, ar
nosacijumu
Ne

3

Papildus iesniegtie
pavaddokumenti.
Projekta iesnieguma
2.3.punkts.

Projekta iesnieguma VII
sadala.

3) ja kada no projekta iesnieguma sadalam vai
kads no projekta iesnieguma dokumentiem nav
latvieSu valoda, ir pievienots tulkojums latviesu
valoda, kas sagatavots atbilstosi normativajiem
aktiem par kartibu, kada apliecinami
dokumentu tulkojumi valsts valoda (ir
pievienots notariali apliecinats tulkojums vai
tulka/tulkotaja apliecinajums);

4) projekta iesniegumam ir pievienoti Visi
pielikumi, kas noteikti projektu iesniegumu
atlases nolikuma, taja skaita CV.

5) biedru saraksts nav jaiesniedz, ja projekta
iesnieguma iesniedzgjs ir nodibinajums.

Vértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosactjumi.

Vertejums ir ,Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda Iémuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacjjumiem ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Vértéjums ir ,,Ja”, ja:

finanSu aprékini veikti euro un ir aritmétiski

precizi aprékinati;

- Patvéruma, migracijas un integracijas fonda
finans€juma un valsts budZeta finanséjuma
apjoms ir aprékinats aritmétiski pareizi;

- Projekta iesnieguma sadarbibas partneriem tiek
nodots ne vairak ka 30% no projekta istenoSanai
pieskirta finans€juma.



Nr.

Veértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu uz vertésanu péc atbilstibas kritérijiem,
ir japaredz nosacljums — papildinat vai precizét
projekta iesnieguma veidlapu ar nepieciesamo
informaciju.

Vertejums ir ,Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€muma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacljumiem ietvertos

nosacijumus vai arl nosacijumus neizpilda Iémuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosactjumiem noteiktaja termina.

NEPRECIZEJAMIE ATBILSTIBAS KRITERIJI

Kriterijs

Projekta iesnieguma iesniedzgjs ir Latvijas
Republikas tieSas vai pastarpinatas valsts
parvaldes iestade, atvasinata publiska
persona, cita valsts iestade vai privato tiesibu
juridiska  persona  vai  starptautiskas
organizacijas  parstavnieciba  Latvijas
Republika, kas darbojas  Patvéruma,
migracijas un integracijas fonda 2021.-
2027.gada nacionalas programmas
2.konkréta mérka ,,Likumiga migracija un
integracija” 005.intervences joma
»Integracijas pasakumi: pilsoniskas ievirzes
kursi un cita apmaciba”.

Vertejums

Ja;
Né

Informacijas avots

Projekta iesnieguma 1.1.
un 1.3.punkts

Kriterija skaidrojums

Vértejums ir ,,Ja”, ja atklatas atlases konkursa
projekta iesnieguma iesniedz&js ir Latvijas
Republikas tie$as vai pastarpinatas valsts parvaldes
iestade, atvasinata publiska persona, cita valsts
iestade vai privato tiesibu juridiska persona vai
starptautiskas organizacijas parstavnieciba Latvijas
Republika, kas darbojas Patvéruma, migracijas un
integracijas fonda 2021.-2027.gada nacionalas
programmas 2.konkréta merka ,,Likumiga migracija
un integracija” 005.intervences joma ,,Integracijas
pasakumi: pilsoniskas ievirzes kursi un cita
apmaciba”.

Vértejums ir ,,Né”, ja atklatas atlases konkursa
projekta iesnieguma iesniedz&js nav Latvijas



Nr.
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Republikas tiesas vai pastarpinatas valsts parvaldes
iestade, atvasinata publiska persona, cita valsts
iestade vai privato tiesibu juridiska persona vai
starptautiskas organizacijas parstavnieciba Latvijas
Republika, kas darbojas Patvéruma, migracijas un
integracijas fonda 2021.-2027.gada nacionalas
programmas 2.konkréta mérka ,,Likumiga migracija
un integracija” 005.intervences joma ,Integracijas
pasakumi: pilsoniskas ievirzes kursi un cita
apmaciba”.

Vertejums ir ,,Ja”, ja projekta planotas darbibas
netieck finans€tas no citiem Eiropas Savienibas
fondu wvai citu arvalstu finanSu instrumentu
lidzekliem  vai  valsts  budzeta  finansu
instrumentiem.

Projekta iesnieguma 4.1.
Projekta planotas darbibas netiek finansetas un 5.5.punkts.
no citiem Eiropas Savienibas fondu vai citu
arvalstu finanSu instrumentu lidzekliem vai Eiropas Savienibas
valsts budZeta finansSu instrumentiem. fondu Vadibas

Informacijas Sistéma. Vertejums ir ,Ne”, ja projekta darbibas vai

atseviSki pasakumi tiek finanséti no citiem finanSu
instrumentiem.

PRECIZEJAMIE ATBILSTIBAS KRITERIJI

Kriterijs Vertejums Informacijas avots Kriterija skaidrojums

Projekta iesnieguma iesniedz&am un ta
sadarbibas partneriem (ja attiecinams)

Projekta iesniedz€ja atbilstibu kriteérijam veic,

Ists ien€mum . - . ~
Valsts iepemumu balstoties uz Valsts ienémumu dienesta (turpmak —

dienesta publiskojamas

Latvijas Republika nav nodoklu paradu, taja Ja; datu bazes sadalas VID) publiskojamo datu bazes sadala ‘“Nodoklu
skaita wvalsts socialas apdroSinasanas Ja, ar Nodoklu para dn’ieki”” paradnieki” https://www6.vid.gov.Iv/INPAR
obligato iemaksu paradu, kas kopsumma | nosacijumu; https: WWW6.vid gov.Iv/ (turpmak — VID paradnieku datu baze) pieejamo
parsniedz 150 euro, projekta iesnieguma Ne NP A'R iee'a.mﬁ élktufl?llﬁ aktualo informaciju projekta iesnieguma un, ja
iesniegSanas bridi, projekta vertéSanas péc .pf Jama attiecinams,  precizéta  projekta  iesnieguma
precizéjamiem administrativajiem fntormacia. iesniegSanas diena, nemot véra, ka informacija par


https://www6.vid.gov.lv/NPAR

krit€rijiem bridi un projekta iesnieguma

apstiprinaSanas  vai
nosacijumiem bridi.

apstiprinaSanas

ar

11

veikto nodoklu nomaksu VID paradnieku datu baze
tiek aktualiz€ta un publicéta ar divu darba dienu
nobidi.

Vertegjums tiek noteikts, balstoties uz VID
paradnieku datu baz€ pieejamo informaciju par
projekta iesniedzgja nodoklu nomaksas stavokli
datuma, kas ir divas darba dienas p&c projekta
iesnieguma vai ja attiecinams, preciz&td projekta
iesnieguma iesniegSanas.

Projekta iesnieguma vértéSanas veidlapa norada
parbaudes datumu un konstateto situaciju.

Vertejums ir ,Ja”, ja, balstoties uz VID
paradnieku datu bazé pieejamo informaciju, uz
projekta iesnieguma un, ja attiecinams, precizéta
projekta iesnieguma iesniegSanas dienu (t. 1.,
informaciju, kas publicéta divas darba dienas péc
projekta iesnieguma un, ja attiecinams, precizeta
projekta iesnieguma iesniegSanas dienas) projekta
iesniedz€jam un ta sadarbibas partnerim (ja
attiecinams) nav VID administréto nodoklu paradu,
taja skaita valsts socialas apdroSinaSanas obligato
iemaksu paradu (turpmak — nodoklu paradi), kas
kopsumma parsniedz 150 euro.

Lai nodroSinatu mingta krit€rija visaptveroSu
parbaudi, projekta iesniedz€ja atbilstibu Saja
kritérija noteiktajam parbauda atkartoti, ja projekta
iesniegums ir apstiprinats ar nosacijumu, neatkarigi
no ta, vai nosacijums ir saistits ar $1 kriterija izpildi.
Ja atkartotas parbaudes rezultata konstaté nodoklu
paradu, pienem lémumu par projekta iesnieguma
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noraidiSanu, to pamatojot ar neatbilstibu Sim
krit€rijam, pat gadijuma, ja sakotngja noveértésana
projekta iesniegums $aja kritérija novertets ar “Ja”.
Ja tiek secinats, ka projekta iesnieguma
iesniedz€jam un ta sadarbibas partnerim (ja
attiecinams), ir nodoklu paradi, tos pieprasa segt
veérteéSanas komisija noteikta termina. Nosacijums
par nodoklu paradiem nav attiecinams uz Latvijas
Republikas tiesas vai pastarpinatas valsts parvaldes
iestadem, atvasinatam publiskam personam, citam
valsts iestadeém.

Vertéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja:

1) saskana ar VID paradnieku datu bazé pieejamo
informaciju projekta iesnieguma iesniegSanas
diena (t.1., informaciju, kas publicéta divas
darba dienas péc projekta iesnieguma
iesniegSanas CFLA) projekta iesniedzgam ir
nodoklu paradi, kas kopsumma parsniedz
150 euro;

2) saskana ar VID paradnieku datu bazg pieejamo
informaciju projekta iesnieguma iesniegSanas
diena (t.i., informaciju, kas publicéta divas
darba dienas péc projekta iesnieguma
iesniegSanas) projekta iesniedz€am nav
nodoklu paradu, kas kopsumma parsniedz
150 euro, bet vienlaikus ir piezime, ka precizu
informaciju par nodoklu nomaksas stavokli VID
nevar sniegt, jo nodoklu maksatajs nav
iesniedzis visas deklaracijas, kuras So stavokli
uz parbaudes datumu var ietekmeét.

Konstatgjot minétos faktus, izvirza nosacijumus:



Projekta  sadarbibas  partneris  atbilst
Noteikumu Nr.651 22.punkta noteiktajam
sadarbibas partnera veidam un darbojas
Patveéruma, migracijas un integracijas fonda
2021.-2027.gada nacionalas programmas
2.konkréta mérka ,,Likumiga migracija un
integracija” 005.intervences joma
»Integracijas pasakumi: pilsoniskas ievirzes
kursi un cita apmaciba”.

Ja;

Ja, ar
nosacijumu;
Ne
N/A
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Projekta iesnieguma 1.6.
un 1.7.punkts

a) veikt visu nodoklu paradu nomaksu, nodrosinot,
ka ne projekta iesniedz&am, ne sadarbibas
partnerim, ja tads projekta iesnieguma
iesniegSanas diena ir zinams, Latvijas
Republika projekta iesnieguma preciz&jumu
iesniegSanas diena nav nodoklu paradu, kas
kopsumma parsniedz 150 euro;

b) iesniegt VID visas nodoklu deklaracijas, kas
bija jaiesniedz Iidz parbaudes datumam,
papildus iesniedzot aktualiz€tu izzinu par
faktisko nodoklu nomaksas stavokli parbaudes
datuma.

Vertejums ir ,,Ne”, ja saskana ar VID paradnieku
datu bazgé pieejamo informaciju atkartoti precizéta
projekta iesnieguma iesniegSanas diena (t.i.,
informaciju, kas publicéta divas darba dienas péc
atkartoti precizeta projekta iesnieguma
lesniegSanas), ir konstat§jams, ka projekta
iesniedz€js vai sadarbibas partneris (ja attiecinams)
nav veicis nodoklu parddu nomaksu un
iesniedz€jam ir nodoklu paradi, kas kopsumma
parsniedz 150 euro.

Vértéjums ir ,,Ja”, ja:

projekta iesnieguma noraditais sadarbibas partneris
atbilst Noteikumu Nr.651 22.punkta noteiktajam
sadarbibas partnera veidam un darbojas Patvéruma,
migracijas un integracijas fonda 2021.-2027.gada

nacionalas  programmas  2.konkréta  meérka
,Likumiga migracija un integracija”
005.intervences joma ,Integracijas pasakumi:

pilsoniskas ievirzes kursi un cita apmaciba”.



10.

Projekta iesnieguma noraditais projekta
uzsakSanas un beigu datums ir saskana ar
Patvéruma, migracijas un integracijas fonda
atklatas atlases konkursa nolikuma noradito
iesp&jamo projekta Tstenosanas periodu.

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne

14

Projekta iesnieguma
2.2.punkts.

Atklatas projektu
iesniegumu atlases
konkursa nolikums.

Vértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu uz vertésanu péc atbilstibas kritérijiem,
ir japaredz nosacljums — papildinat vai precizét
projekta iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo
informaciju.

Vertejums ir ,N&”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€muma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacljumiem ietvertos
nosacijumus vai arl nosacijumus neizpilda Iémuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Vértéjums ir N/A, ja projekta istenosana nav
piesaistits sadarbibas partneris.

Vertéjums ir ,,Ja”, ja:

projekta iesnieguma noraditais projekta TstenoSanas
terminS neparsniedz Patvéruma, migracijas un
integracijas fonda attiecigas atklatas projektu
iesniegumu atlases konkursa nolikuma noradito
terminu.

Vertéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu uz vertéSanu péc atbilstibas kritérijiem,
ir japaredz nosacijums — papildinat vai precizét
projekta iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo
informaciju.

Vertéjums ir ,Ne”, ja projekta iesniedz€js
neizpilda 18émuma par projekta iesnieguma



11.

12.
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Projekta iesnieguma ir ieveérota Patvéruma,

migracijas un integracijas fonda Istenoto Ja;
pasakumu darbibas teritorija, kas noteikta Ja, ar Projekta iesnieguma
fonda darbibu regul§josajos Eiropas  nosacijumu; 2.4.punkts.
Savienibas politikas planosanas Neé
dokumentos.

Projekta iesnieguma
Projekta izdevumi atbilst atklatas projektu Ja; 2.3.punkts.
iesniegumu  atlases konkursa ietvaros Ja, ar
vienam projektam pieejamajam | nosacijumu; Atklatas projektu
finans€jumam. Ne iesniegumu atlases

konkursa nolikums.

apstiprinaSanu  ar  nosacfjumiem  ietvertos
nosacijumus vai arf nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma  apstiprinaSanu ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Vértéjums ir ,,Ja”, ja:

projektu planots 1stenot teritorija, kas noteikta fonda
darbibu regul€josajos Eiropas Savienibas politikas
planosanas dokumentos.

Vértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu uz vert€Sanu pec atbilstibas kriterijiem,
ir japaredz nosacijums — papildinat vai precizét
projekta iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo
informaciju.

Vertejums ir ,Neé”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu ~ ar  nosacjjumiem ietvertos

nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacfjumiem noteiktaja termina.

Vertejums ir ,Ja”, ja projekta iesnieguma
iesniedzg€ja planotie projekta izdevumi projekta
istenoSanai ir ne vairak ka 500 000 euro un ne
mazak ka 200 001 euro, ko veido fonda finans€jums
75% apméra un valsts budzeta finans€jums 25%
apmera.

Vertejums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
krit€rija nosactjumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu uz vertéSanu pec atbilstibas kriterijiem,



. . _ . Co _ Ja;
Projekta iesnieguma ir skaidri definéts 13 ar
13. projekta mérkis un tas atbilst aktivitates .
L. - . nosacijjumu;
visparigajam un tieSajam mérkim. NG
. . . . . Ja;
Projekta iesnieguma ir sniegts skaidrs T3 ar
14. projekta nepiecieSamibas pamatojums un .
L nosacijumu;
risindjuma apraksts. NG
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Projekta iesnieguma
3.1.punkts.

Projekta iesnieguma
3.2.punkts

ir japaredz nosacijums — papildinat vai precizét
projekta iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo
informaciju.

Veértéjums ir ,Neé”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacfjumiem  ietvertos

nosacfjumus vai ar1 nosacijumus neizpilda lémuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Vertejums ir ,,Ja”, ja projekta mérkis ir skaidri
defin€ts un pamatots, un atbilst fonda aktivitates
atklatas projektu iesniegumu atlases konkursa
nolikuma noraditajiem aktivitates merkiem.

Vértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu Uz apstiprinaSanu, ir japaredz
nosacijums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.

Vertéjums ir ,,Né”, ja projekta iesniedz€js

neizpilda lémuma par projekta iesnieguma

apstiprinaSanu  ar  nosacfjumiem ietvertos

nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [éemuma

par projekta iesnieguma apstiprinasanu  ar

nosacijumiem noteiktaja termina.

Vérteéjums ir ,,Ja”, ja:

- noradtta informacija par problému, kas ir saistita
ar dazadu jomu profesionalu zinasanu trilkumu
par fonda mérka grupu, noradot problémas



Nr.

15.

Kritérijs

Projekta planotas darbibas atbilst atklatas
projektu iesniegumu atlases konkursa
nolikuma minétajam atbalstamajam
darbibam un ir nepiecieSamas projekta
definéta merka, rezultatu un raditaju
sasniegSanai.

Vertejums

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne
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Informacijas avots

Projekta  iesnieguma
3.1.,4.1. un 4.4.punkts;
Atklatas projektu
iesniegumu atlases
konkursa nolikums.

aktualitati un apjomu, c€lonus un sekas, ja
probléma netiks risinata,

projekta noraditas darbibas, ar kuru palidzibu
projekta iesniedzgjs plano risinat definéto
problému un pamatota projekta darbibu saistiba

ar fonda mérka grupas vajadzibam;

Vertéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu uz  apstiprinaSanu, ir japaredz
nosacijums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.

Vertejums ir ,Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacfjumiem  ietvertos

nosacijumus vai ari nosacijumus neizpilda [emuma
par projekta iesnieguma apstiprinasanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vértéjums ir ,,Ja”, ja:

- projekta iesnieguma ir ieklautas visas atklatas
projektu iesniegumu atlases konkursa nolikuma
noteiktas atbalstamas darbibas;

- projekta darbibas ir pamatotas, t.i., tas tiesi
ietekmé projekta mérka, rezultatu un raditaju
sasniegSanu.

- projekta darbibas ir precizi definétas, t.i., no
darbibu aprakstiem var spriest par to saturu;



18

- projekta  darbibas  ir  uzskaititas  ar
apaksdarbibam, ja tas ir nepiecieSams darbibas
satura precizéSanai;

- projekta darbibas ir mérkétas uz projekta
definétas problémas risinajumu.

Veértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu  uz  apstiprinaSanu, ir japaredz
nosactjums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.

Vértéjums ir ,N&”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda lémuma par projekta iesnieguma
apstiprinasanu  ar  nosacijumiem  ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda lemuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Nr. oo e . - L Sy
0.k Kritérijs Vertejums Informacijas avots Kritérija skaidrojums
Vertejums ir ,,Ja”, ja:
Proiekta  iesniequma |- projekta istenoSanas kvalitativie un
4 lj 492 g un kvantitativie rezultati ir precizi definéti un
. _ o o Ja; 4.4.punkts; 1zmeramt; . . e
Projekta darbibu kvalitativie un kvantitativie Ta. ar Atklatas roiektu |~ projekta ietvaros sasniedzamie raditaji ir
16. rezultati un raditaji ir precizi definéti un nosac%'umu' esniequMU patJIaSES noteikti atbilstosi atlases nolikuma noteiktajiem
izmerami. NJé ’ konku%sa nolikums: nacionalas programmas raditajiem.
Fonda nacionala

Vértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
krit€rija nosactjumi. Sada gadijuma, virzot projekta
lesniegumu  uz apstiprinasanu, ir japaredz

programma.



N Kriterijs

Projekta iesnieguma ir precizi definéti
17. | iespgjamie projekta TstenoSanas riski un
noteikti riskus mazinosie pasakumi.

Vertejums

nosacijumu;
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Informacijas avots

Projekta
5.4.punkts.

iesnieguma

nosacijums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.

Vertéjums ir ,,Né”, ja projekta iesniedz€js
neizpilda lémuma par projekta iesnieguma
apstiprindSanu  ar  nosacijumiem ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda Iemuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu ar
nosacfjumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vértéjums ir ,,Ja”, ja projekta iesnieguma noraditi
iesp&jamie projekta istenoSanas riski, ka ar1 ja
izklastitie risku mazinasanas pasakumi mazinas
negativo ietekmi uz projekta TstenoSanu. Risku
kvalitativs izvertejums ieklauyj:

1) Finan$u riskus (t.sk. nepareizi saplanota
finanSu plisma, tirgus cenu neparzinasana,
neatbilstosi veikti izdevumi, sadardzinajumi
un inflacija, kuras del, uzsakot projekta
istenoSanu, planotas izmaksas var biitiski
atSkirties no realajam, izmainas normativajos
aktos, kas ietekmé projekta finanSu plismu,
dubulta finans€juma risks, ja projekta
iesniedzgjs  isteno  vairakus  projektus
vienlaicigi, kreditiestades atteikuma par
aizdevuma pieskirSanu risks U.C.);

2) Isteno$anas riskus (t.sk. nepreciza darbibu
planosSana, nepilniga organizatoriska
struktira, 1stenoto darbibu neatbilstiba
planotajam, u.c. riski, kas attiecas uz projekta
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Istenos$ana iesaistito personalu, piemeram, ta
nepietickamas  zinaSanas vai  prasmes,
personala mainiba, cilvekresursu
nepietickamiba vai to neefektivs sadalijums,
lai veiktu projekta paredzetas darbibas,
iepirkumu procediiras norises aizkavésanas
u.c.);

3) Rezultatu un uzraudzibas raditaju
sasniegS§anas riskus (t.sk. nepiecieSamo
specialistu nepietieckamiba, rezultata raditaja
nesasniegsana);

4) Projektu vadibas riskus (t.sk. projekta
vadibas pieredzes trikums, vadibas komandas
nesp€ja sastradaties, projekta ieplanota laika
grafika izmainas, kas var radit citu risku
iesp&jamibu);

5) Citus riskus (t.sk. grupu komplektéSanas
risks, izmainas normativajos aktos, Krievijas
kara Ukraina raditas sekas, tai skaita
starptautisko  un  Latvijas  Republikas
nacionalo sankciju ietekme uz ligumu izpildi
un projekta ievieSanu), ka arl ir izstradats
pamatots pasakumu plans So risku noveérSanai,
t.1., ir aprakstitas visu minéto risku novér§anas
aktivitates un pasakumu plans ir pamatots.

Vértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
lesniegumu  uz apstiprinasanu, ir japaredz
nosacijums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.



Nr. e

oK. Kriterijs
Projekta ir paredzetas darbibas, kas veicina
horizontala principa ,,Vienlidziba,

18. ) . LT
ieklauSana, nediskriminacija un

pamattiesibu ieveéroSana” TstenoSanu.

Vertejums Informacijas avots

iesnieguma

nosacijumu 6.1.punkts;

Veértéjums ir ,Neé”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacfjumiem ietvertos
nosacijumus vai arf nosacijumus neizpilda lémuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vertejums ir ,,Ja”, ja projekta iesnieguma ir
identificeti  galvenie = dzimumu  Iidztiesibas,
ieklauSanas, nediskriminacijas un pamattiesibu
izaicinajumi, ar ko saskaras aktivitates mérka grupa,
un ir noradits, ka projekta paredzetas horizontala
principa ,,Vienlidziba, ieklauSana, nediskriminacija
un pamattiesibu ievérosana” darbibas risinas
identificétas problémas, nodroSinot projekta
iesnieguma visparigas un specifiskas horizontala
principa ,,Vienlidziba, ieklauSana, nediskriminacija
un pamattiesibu ieveérosana” darbibas, kas risina
identificétas mérka grupas vajadzibas un problémas
un veicinas vienlidzibu, ieklauSanu,
nediskriminaciju un pamattiesibu ievéroSanu:

1. nodroSinot vismaz §adas visparigas horizontala
principa ,»Vienlidziba, ieklauSana,
nediskriminacija un pamattiesibu ieveéroSana”
darbibas:

1.1. 1stenojot projekta komunikacijas aktivitates,
tiks izveléta valoda un vizualie téli, kas
mazina diskriminaciju un  stereotipu
veidoSanos par kadu no dzimumiem,
personam  ar  invaliditati,  religisko
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1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

parliecibu, vecumu, rasi un etnisko izcelsmi
vai seksualo orientaciju (skat. metodisko
materialu  “Ieteikumi  diskriminaciju un
stereotipus mazinosai komunikacijai ar
sabiedribu”,
(https://www.Im.gov.Iv/lv/imedia/18838/do
wnload);

projekta timekla vietné tiks noradita
informacija par projekta darbibu istenoSanas
vietas  pieklistamibu  cilvékiem ar
invaliditati un funkcionaliem traucg€jumiem;
projekta vadiba un istenoSana tiks virziti
pasakumi, kas sekmé& darba un gimenes
dzives Ilidzsvaru, paredzot -elastiga un
nepilna laika darba iesp&ju nodrosinasanu
vecakiem ar bérniem un personam, kuras
apripé€ tuviniekus;

macibu kursu organizéSana tiks nodroSinata
ta, lai sekmé&tu dalibnieku darba un gimenes
dzives lidzsvaru, paredzot elastigu macibu
kursu grafiku;

projekta vadibas un istenoSanas personala
atlase tiks nodroSinata bez jebkadas tieSas
vai netieSas diskriminacijas - neatkarigi no
personas rases, etniskas izcelsmes, adas
krasas, dzimuma, vecuma, invaliditates,
religiskas, politiskas vai citas parliecibas,
nacionalas vai socialas izcelsmes, mantiska
vai gimenes stavokla, seksualas orientacijas
vai citiem apstakliem.


https://www.lm.gov.lv/lv/media/18838/download
https://www.lm.gov.lv/lv/media/18838/download
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2. nodro$inot vismaz $adas specifiskas horizontala
principa ,»Vienlidziba, ieklauSana,
nediskriminacija un pamattiesibu ievéroSana”
darbibas:

2.1.tiks paredzéts, ka macibu kursu telpas atrodas
vides piekliistamibas prasibam atbilstosas
publiskas buves, nodrosinot iesp&ju pakalpojuma
sniegSanas vietai patstavigi fiziski pieklit un
lietot personam ar dazadiem funkcionaliem

traucgjumiem;
2.2.macibu un metodisko Itdzeklu saturs tiks veidots,
ieverojot dzimumu lidztiesibas un

nediskriminacijas principus, Ipasu uzmanibu
veltot sabiedriba valdoSo stereotipu par
dzimumu lomu sadalfjumu izskausanai un
nepielaujot stereotipisku dzimumu att€lojumus
macibu lidzeklos (pieméram: sieviete —
majsaimniece, virietis — naudas pelnitajs;

2.3.macibu programmas tiks izstradatas un
pasniegtas pieklustamos formatos (t.sk. audiali
un elektroniski), pieméram, ar burtu
palielinajuma iesp&ju personam ar redzes
invaliditati;

2.4.ja planots izstradat digitalos macibu materialus,
tiks nodroSinats, ka to saturs ir pieklistams
cilvekiem ar funkcionaliem trauc€umiem,
izmantojot vairakus sensoros (redze, dzirde,
tauste) kanalus, t.i., produkta programmatiirai ir
jabtt savietojamai ar ES atzitam individualam IT
paligiericem cilvékiem ar funkcionaliem
traucgjumiem (pieméram, Braila printeris,
screenreader u.c.);
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2.5ja nepiecieSams, tiks nodroSinats bérnu
uzraudzibas  pakalpojums  macibu  kursu
dalibniekiem macibu norises laika, kas dos
vienlidzigas iespg&jas piedalities macibas
vecakiem, kuri aprip@ mazus bérnus;

2.6.izveloties vieslektorus vai ekspertus, tiks
piesaistiti abu dzimumu eksperti, viedoklu
paudgji, lai nodroSinatu abu dzimumu viedoklu,
situacijas, vajadzibu atspogulojumu un interesu
parstavniecibu;

2.7.tiks uzskaititas personas, kuras ir piedalfjusas
apmacibu programmas, kuras ir integréti
jautajumi par dzimumu lidztiesibas, personu ar
invaliditati  vienlidzigu  iesp€u, vecuma
nediskriminacijas, etniskas u.c. piederibas un
pamattiesibu  jautajumiem,  tostarp  par
tiesiskajiem un praktiskajiem aspektiem.

Citas visparigas un specifiskas HP darbibas var
skatit Labklajibas ministrijas Vadlinijas horizontala
principa “Vienlidziba, ieklauSana, nediskriminacija
un pamattiesibu ievéroSana” 1istenoSanai un
uzraudzibai (2021-2027) (pieejamas Seit:
https://www.Im.gov.Iv/lv/vadlinijas-horizontala-
principa-vienlidziba-ieklausana-nediskriminacija-
un-pamattiesibu-ieverosana-istenosanai-un-
uzraudzibai-2021-2027 ).

Vértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
krit€rija nosactjumi. Sada gadijuma, virzot projekta
lesniegumu  uz apstiprinasanu, ir japaredz


https://www.lm.gov.lv/lv/vadlinijas-horizontala-principa-vienlidziba-ieklausana-nediskriminacija-un-pamattiesibu-ieverosana-istenosanai-un-uzraudzibai-2021-2027
https://www.lm.gov.lv/lv/vadlinijas-horizontala-principa-vienlidziba-ieklausana-nediskriminacija-un-pamattiesibu-ieverosana-istenosanai-un-uzraudzibai-2021-2027
https://www.lm.gov.lv/lv/vadlinijas-horizontala-principa-vienlidziba-ieklausana-nediskriminacija-un-pamattiesibu-ieverosana-istenosanai-un-uzraudzibai-2021-2027
https://www.lm.gov.lv/lv/vadlinijas-horizontala-principa-vienlidziba-ieklausana-nediskriminacija-un-pamattiesibu-ieverosana-istenosanai-un-uzraudzibai-2021-2027

Projekta paredzeto horizontala principa
»Vienlidziba, ieklauSana, nediskriminacija
ieverosana” raditaji

iesnieguma
un pamattiesibu 6.2.punkts.

precizi definéti un izmérami.

nosacijumu

nosacijums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.

Vertéjums ir ,Ne”, ja projekta iesniedz€js
neizpilda Iémuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacijumiem  ietvertos
nosacfjumus vai arl nosacijumus neizpilda Iémuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Vertejums ir ,,Ja”, ja noraditajam specifiskajam
darbibam ir piesaistiti izm&rami (parbaudami)
kvantitativi un/vai kvalitativi vismaz 2 horizontala
principa raditaji:

1. Personu, kuras ir piedalijusas apmacibu
programmas, kuras ir integréti jautajumi par
dzimumu lidztiesibas, personu ar invaliditati
vienlidzigu iesp&ju, vecuma nediskriminacijas,
etniskas u.c. piederitbas un pamattiesibu
jautajumiem, tostarp par tiesiskajiem un
praktiskajiem aspektiem, skaits;

2. lzstradato vai pilnveidoto macibu un
metodisko Iidzeklu (tai skaita digitalo), kuros
integréti jautdjumi par dzimumu Iidztiesibu un
nediskriminacijas principiem, skaits.

Citus HP raditajus var skatit Labklajibas ministrijas
Vadlinijju horizontala principa “Vienlidziba,
ieklauSana, nediskriminacija un pamattiesibu
ieveérosana” istenoSanai un uzraudzibai (2021-2027)
(pieejamas Seit:https://www.lm.gov.lv/lv/vadlinijas-



20.

Projekta planoto darbibu TistenoSana ir

paredzets ieverot
bitisku kaitgjumu”.

principu

,,Nenodarit

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne
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Projekta iesnieguma
6.3.punkts.

horizontala-principa-vienlidziba-ieklausana-
nediskriminacija-un-pamattiesibu-ieverosana-
istenosanai-un-uzraudzibai-2021-2027)
4.pielikuma.

Vértéjums ir ,,Ja ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu uz apstiprinaSanu, ir japaredz
nosacijums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.

Vertejums ir ,Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€muma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacljumiem  ietvertos
nosacijumus vai arl nosacijumus neizpilda Iémuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacfjumiem noteiktaja termina.

Vértéejums ir ,Ja”, ja projekta iesniedzgjs
nodro$ina, ka projekts ievéro “nenodarit biitisku
kait€§jumu” principus atbilstosi atklatas projektu
iesniegumu atlases konkursa nolikuma 1.pielikuma
principa “nenodarit biitisku kait€jumu” noverte§juma
noteiktajam.

Vértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
lesniegumu uz apstiprinasanu, ir japaredz
nosacijums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.

Vértéjums ir ,Né”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 18émuma par projekta iesnieguma



Nr.
p.k.

21.

Kritérijs

Projekta iesnieguma ir skaidri definétas
prasibas  projekta  administr§josa un
istenoSanas personala kompetencei,
pieredzei un profesionalajai kvalifikacijai un
administré$anas un stenoSanas kapacitate ir
atbilstoSa projekta istenoSanai.

Vertejums

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne
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Informacijas avots

Projekta iesnieguma
5.1.punkts;
Pievienotie CV.

apstiprinaSanu  ar  nosacfjumiem  ietvertos
nosacijumus vai arf nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vértéjums ir ,,Ja”, ja projekta iesniedzgjam ir
pietickama projekta vadibas un T1stenoSanas
kapacitate projekta Tstenosanai.

Projekta administré$anas un TstenoSanas kapacitati
uzskata par pietiekamu, ja projekta iesnieguma
veidlapas 5.1.sadala ir ieklauta informacija par:

- projekta TstenoSanai nepiecieSamo projekta

vadibas personalu, noradot amatu un
darbinieku skaitu un veidu, ka tas tiks
piesaistits;

- noraditi projekta vadibas personala galvenie
veicamie uzdevumi un pienakumi;

- noradita amata pretendentiem nepiecieSama
profesionala kvalifikacija un pieredze, t.i.,
izglittba, tas joma un profesionalas
kvalifikacijas Iimenis, pieredze projekta
ietvaros veicamo pienakumu jomas, un
noraditas profesionalas kvalifikacijas un
pieredzes prasibas ir atbilstoSas, lai
nodroSinatu sekmigu projekta istenoSanu;

- ja uz projekta iesniegSanas bridi ir zinams
projekta personals, pievienoti dokumenti,



Nr. e e .
p.k Kriterijs Vertejums
. . _ . o o Ja;
Projekta iesnieguma ir skaidri noradits I3 ar
22, projekta 1stenoSanas, administréSanas un .
_ . nosacijumu;
uzraudzibas mehanisms. N
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Informacijas avots

Projekta iesnieguma
5.2.punkts.

kas apliecina projekta personala atbilstibu
izvirzitajam prasibam;

- projekta vaditaja un macibu kursu
pedagogiska personala kvalifikacija un
pieredze atbilst atklatas projektu iesniegumu
atlases konkursa nolikuma noteiktajam
minimalajam prasibam un ir pietickama, lai
nodros$inatu sekmigu projekta istenosanu.

Vertéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu uz  apstiprinaSanu, ir japaredz
nosacijums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.

Vertejums ir ,Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu ~ ar  nosacjjumiem ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacfjumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vértejums ir ,,Ja”, ja:

- projekta iesnieguma noradits, ka tiks
nodroSinata projekta istenoSanas
uzraudziba, taja skaita atseviSsku darbibu
kvalitates, risku kontrole un vadiba,

- noradita sadarbibas partnera loma, ja
attiecinams;



Nr.

23.

Kritérijs

Projekta iesnieguma noraditas IstenoSanas
darbibas ir same@rigas ar planoto projekta
istenoSanas laika grafiku un planoto projekta
istenoSanas personala resursu.

Vertejums

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne
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Informacijas avots

Projekta iesnieguma

4.1, 4.3.
5.1.punkts.

un

- projekta iesnieguma sniegta informacija, kas
norada uz iesniedz€ja spe&ju kvalitativi
uzraudzit projekta Tstenosanu.

Veértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu uz  apstiprinaSanu, ir japaredz
nosactjums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.

Vértéjums ir ,Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacljumiem ietvertos
nosacfjumus vai ar1 nosacijumus neizpilda lémuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Verteéjums ir ,,Ja”, ja projekta planotas darbibas
iespejams Istenot noteiktaja projekta istenoSanas
laika grafika, ka arf, ja projekta planotas darbibas
ir planotas vienmeérigi un neveido personala
resursa parslodzi.

Vértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu  uz apstiprinaSanu, ir japaredz
nosacijums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.



24,

Projekta iesnieguma iesniedzg€ja planotais
projekta Istenosanas tehniskais
nodroSinagjums ir atbilstoSs  projekta
paredzéto darbibu istenoSanai, tai skaita
kvalitativa macibu procesa nodroSinasanai.

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne
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Projekta
5.3.punkts

iesnieguma

Veértéjums ir ,Neé”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacljumiem  ietvertos
nosacijumus vai arT nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

VeértéSanas komisijas dalibnieks vérté projekta
iesnieguma  planoto  tehnisko  nodrosinajumu
kvalitativai projekta planoto pasakumu istenoSanai.

Vertejums ir ,,Ja”, ja atbilstosi projekta iesnieguma
sniegtai informacijai vertéSanas komisija var giit
parliecibu, ka projekta planotais projekta istenoSanas
tehniskais nodroSin3jums ir atbilstoSs projekta
paredzeéto darbibu TstenoSanai, tai skaita kvalitativa
macibu procesa nodroSinasanai. Tai skaita, projekta
iesnieguma ir aprakstits minimalais tehniskais
nodroSinajums, kas sastav vismaz no:
- atbilstosas telpas;
- biroja tehnikas projekta administréSanai;
- datora lektoram (macibu klasé vai
portativais);
- datora pedagogiskajam vaditajam;
- datora macibu koordinatoram;
- tehniskd nodroS§inajuma prezentaciju
demonstracijai;
- pieejama interneta macibu laika.

Ja projekta paredz€ts iegadaties vai nomat papildus
minimalajam nodroS§inajumam tehniska
nodro$inajuma vienibas, vertéSanas komisija verte,
vai papildus tehniskais nodrosinajums ir:



Nr.

25.

Kritérijs

Projekta planotie publicitates pasakumi ir
atbilsto§i un atbilst atklatas projektu
iesniegumu atlases konkursa nolikuma
minétajam publicitates aktivitatém.

Vertejums

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne
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Informacijas avots

Projekta iesnieguma
4.2.punkts.

- nepiecieSams macibu kursu kvalitativai
un interaktivu ~ macibu = metozu
nodroS§inasanai;

- modernu un digitalu macibu
nodroS$inasanai;

- ir samérigs pret planotajam darbibam.

Vertéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu uz  apstiprinaSanu, ir japaredz
nosacijums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.

Vertejums ir ,Neé”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 18émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacijumiem  ietvertos
nosacijumus vai art nosacijumus neizpilda lémuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacfjumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vértejums ir ,Ja”, ja projekta ietvertie
publicitates pasakumi atbilst regulas
Nr.2021/1060 47. un 50.panta min&tajam un
regulas Nr.2021/1060 IX pielikuma noteiktajam
prasibam, ka ar1 FinanS§u ministrijas izstradatajam
2022.gada 28.novembra vadlinijam ,,ES fondu
2021.-2027.gada un  AtveseloSanas  fonda
komunikacijas un dizaina vadlinijas” un projekta
iesnieguma ir ieklautas visas atklatas projektu



Nr.

26.

Kritérijs

Projekta budZeta paredzetas
istenoSanas  izmaksas ir  atbilstoSas
planotajam darbibam un neparsniedz
Nolikuma noteikto vienkarSoto izmaksu
likmi.

projekta

Vertejums

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne
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Informacijas avots

Projekta
4.1.punkts,
Projekta
VII sadala.

iesnieguma

iesnieguma

iesniegumu atlases konkursa nolikuma noteiktas
publicitates aktivitates.

Vértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu uz apstiprinasanu, ir japaredz
nosacijums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.

Vertejums ir ,N&”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€muma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacljumiem ietvertos

nosacijumus vai arl nosacijumus neizpilda Iémuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vértejums ir ,,Ja”, ja:

- projekta izdevumi ir atbilsto$i planotajam
darbibam;

- planotie izdevumi ir nepiecieSami, lai istenotu

projekta planotas darbibas;

planotas izmaksas atbilst IekS$€jas drosibas

fonda un Patvéruma, migracijas un integracijas

fonda 2021.-2027.gada planosanas perioda

Izmaksu attiecinamibas nosacijumiem.

- Projekta planotas administrativas izmaksas
atbilst noteikumu Nr.651 58. punkta noteiktajai
likmei un aprékina metodei - projekta vadibas
un administré$anas izmaksas nedrikst parsniegt
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20 % no projekta tieSajam attiecinamajam
izmaksam. Projekta vadibas un administréSanas
izmaksas tiek ieskaitita netieSo attiecinamo
izmaksu summa. Izmaksas neieklauj ar macibu
kursu un pasakumu, kas nepiecieSami projekta
mérka  sasniegSanai, saistita = personala
izmaksas.

Projekta planotas netie$as izmaksas atbilst
noteikumu Nr.651 59. punkta noteiktajai likmei
un aprékina metodei - projekta netiesas
attiecinamas izmaksas ir vienotas likmes
izmaksas un tas nedrikst parsniegt 7 % no
projekta tieSajam attiecinamajam izmaksam.
Izmaksas neieklauj ar macibu kursu un
pasakumu, kas nepiecieSami projekta merka
sasnieg$anai, saistitas izmaksas.

Projekta planotas tieSas izmaksas ir
aprékinatas un noraditas atbilsto$i vienotai
izmaksu likmei - vienas vienibas izmaksu
standarta likme 22 euro par vienas macibu
kursa stundas (ietver nolikuma 18.1. un 18.2.
punkta minéto macibu kursa formu gan
teorétisko, gan praktisko zinaSanu apguvi)
nodroS§inaSanu  vienam  macibu  kursa
dalibniekam.

Vienas vienibas izmaksu standarta likme noteikta
saskana ar Noteikumu Nr.651 61.1.punktu un
Eiropas  Komisijas  2022.gada  februara
“Petijums, lai izstradatu vienkarSotos izmaksu
variantus (SCO) AMIF, BMVI un ISF 2021-
2027. gada planoSanas periodam nosléguma

=%

zinojuma” standarta likmes vienibas izmaksu.



Nr.
p.k.

27.

Kritérijs

Projekta iesnieguma sniegta
informacija apliecina projekta
iesniedzgja, ka organizacijas,

34

KVALITATES KRITERLJI

P-precizéjams
N-neprecizéjams

N

Vertéjums

Informacijas
avots
Projekta
iesnieguma
1.4.punkts

Likme ieklautas tadas izmaksas ka, piem&ram,
telpu noma, macibu materiali, personals, kas
nodro$ina macibu norisi, publicitate u.c. tiesas
vai netieSas izmaksas, pieméram, pasakumi, kas
nepiecieSami projekta merka sasniegSanai.
Vienas macibu stundas ilgums ir 60 miniites, no
kuram 45 miniites paredz€tas macibu norisei un
15 miniites paredzeta pauzei starp nodarbibam.
Vienas vienibas izmaksu standarta likme neietver
ar projekta administréSanu un vadibu saistitas
izmaksas.

Vértéjums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, ja nav izpilditi
kritérija nosacijumi. Sada gadijuma, virzot projekta
iesniegumu uz  apstiprinaSanu, ir japaredz
nosacljums — papildinat vai precizét projekta
iesnieguma veidlapu ar nepiecieSamo informaciju.

Vertéjums ir ,Ne”, ja projekta iesniedz€js
neizpilda lémuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacijumiem  ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma  apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Kriterijs ir izsledzoss, jaiegust vismaz 2 punkti.



28.

lidzsingjas darbibas pieredzi
teorétisko un praktisko macibu
par sabiedribas daudzveidibu
un starpkultiru komunikaciju
dazadu jomu profesionaliem
organiz&éSana.

Projekta iesnieguma sniegta
informacija apliecina projekta
iesniedz&ja izpratni par fonda
mérka grupas daudzveidibu.
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Projekta
iesnieguma
3.2.punkts

VerteSanas komisijas  dalibnieks veérteé projekta
iesnieguma iesniedz&ja, ka organizacijas, 11dzSingjas
darbibas pieredzi teorétisko un praktisko macibu par
sabiedribas daudzveidibu un starpkultiiru komunikaciju
dazadu jomu profesionaliem organizé$ana.

Projekta iesnieguma ir sniegta informacija par projekta
iesnieguma iesniedzgja pieredzi teorétisko un praktisko
macibu par sabiedribas daudzveidibu un starpkultiiru
komunikaciju dazadu jomu profesionaliem
organizéSana fonda atklatas projektu iesniegumu atlases
konkursa nolikuma noteiktajai aktivitates merka grupai:

5 punkti - pieredze ir vismaz 4 vai vairak gadi,

4 punkti - pieredze ir vismaz 3 gadi un mazaka par 4
gadiem;

3 punkti - pieredze ir vismaz 2 gadi un mazaka par 3
gadiem;

2 punkti - pieredze ir vismaz 1 gads un mazaka par 2
gadiem;

0 punkti - pieredze ir mazaka par 1 gadu vai nav
konstat€jama nemaz.

Projekta iesniegums tiek noraidits, ja neieglist minimalo
punktu skaitu — 2 punkti.
Kriterijs ir izsledzoss, jaiegiist vismaz 2 punkti.

VertéSanas komisijas dalibnieks vérte projekta
iesnieguma 3.2.punkta sniegto informaciju, vértgjot
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Sadus parametrus:

1) aprakstu par fonda mérka grupas daudzveidibu.
Tiek vertets, vai apraksta ir sniegta informacija
par biezak sastopamajam meérka grupas
atSkiribam, minot vismaz tris biezak sastopamas
atSkiribas, kas var klut vai klast par Skersli
piekluvei  pakalpojumiem un lidzdalibai
sabiedriba;

2) vai sniegta informacija ir pamatota ar statistikas
datiem, pétijumiem, priekSizpetes rezultatiem
vai izvert§jumiem un vai apraksts kopuma
apliecina projekta iesniedzga izpratni par
mingto jautajumu.

5 punkti - apraksts pilniba apliecina projekta
iesniedzgja izpratni par min&to jautajumu.

Vertejums pieskirams, ja projekta iesnieguma sniegtaja
apraksta ir pilniba sasniegti divi parametri:

- ir sniegts kvalitativs fonda mérka grupas
daudzveidibas apraksts, minot vismaz tris
biezak sastopamas atskiribas, kas var klut vai
klast par skérsli piekluvei pakalpojumiem un
lidzdalibai sabiedriba;

- informacija ir pamatota ar preciziem Statistikas
datiem, pétijjumiem, priekSizpétes rezultatiem
vai izvert€§jumiem.

4 punkti - apraksts pilniba apliecina projekta
iesniedz€ja izpratni par minéto jautajumu, bet ir
konstatétas nebiutiskas nepilnibas.

Verte§jums pieSkirams, ja projekta iesnieguma ir
sniegtaja apraksta ir pilniba sasniegti divi parametri:



37

- kopuma ir sniegts kvalitativs fonda meérka
grupas daudzveidibas apraksts, pielaujot
atseviskas nebitiskas nepilnibas, minot vismaz
tris biezak sastopamas atSkiribas, kas var klut
vai kliist par Skersli piekluvei pakalpojumiem un
[idzdalibai sabiedriba;

- informacija ir pamatota ar statistikas datiem,
petijumiem, priekSizpetes rezultatiem vai
izvertejumiem, pielaujot atseviskas nebiitiskas
nepilnibas.

3 punkti — apraksts kopuma apliecina projekta
iesniedzgja izpratni par min&to jautajumu.

Verte§jums pieSkirams, ja projekta iesnieguma ir
aprakstita fonda mérka grupas daudzveidiba, bet
vienlaikus tiek konstatétas sekojosas nepilnibas divos
parametros:

- ir aprakstitas tikai divas biezak sastopamas
atSkiribas, kas var klut vai klast par Skersli
piekluvei  pakalpojumiem un lidzdalibai
sabiedriba;

- informacija ir daléji pamatota ar statistikas
datiem, pétijjumiem, priekSizpetes rezultatiem
vai izvertejumiem.

2 punkti - apraksts kopuma tikai daléji sniedz
parliecibu par projekta iesniedz€ja izpratni par minéto
jautajumu.

Verte§jums pieSkirams, ja projekta iesnieguma ir
aprakstita fonda mérka grupas daudzveidiba, bet
vienlaikus tiek konstat€tas sekojoSas nepilnibas divos
parametros:



29.

Projekta iesnieguma sniegta
informacija apliecina projekta

iesniedz€ja

izpratni

par
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Projekta
iesnieguma
3.2.punkts

- ir aprakstita tikai viena no biezak sastopamajam
atSkiribam, kas var klat vai klast par Skérsli
piekluvei  pakalpojumiem un lidzdalibai
sabiedriba;

- informacija ir daléji vai vaji pamatota ar
statistikas datiem, pé€tijumiem, priekSizpétes
rezultatiem vai izvert€§jumiem;

1 punkts - apraksts apliecina projekta iesniedz&ja vaju
izpratni par min&to jautajumu.

Vertejums pieskirams, ja projekta iesnieguma ir
aprakstita fonda meérka grupas daudzveidiba, bet
vienlaikus tiek konstatétas sekojosas nepilnibas divos
parametros:

- neatkarigi no minéto atSkiribu, kas var klut vai
klust par Skérsli piekluvei pakalpojumiem un
lidzdalibai sabiedriba, skaita, tas ir vaji
aprakstitas;

- informacija ir vaji vai nav pamatota ar
statistikas datiem, pétijjumiem, priekSizpetes
rezultatiem vai izvert€jumiem.

0 punktu - projekta iesnieguma vispar nav aprakstita
fonda mérka grupas daudzveidiba un nav sniegtas
atsauces uz statistikas datiem, petjjumiem, priekSizpetes
rezultatiem vai izveértejumiem. Komisijas loceklim nav
iesp&jams parliecinaties par projekta iesniedz€ja izpratni
par fonda mérka grupas daudzveidibu.

Kriterijs ir izsledzoss, jaiegiist vismaz 2 punkti.

VerteSanas komisijas  dalibnieks vérteé projekta



nolikuma 18.1.1. un 18.1.2.
punkta noteikto tematisko
virzienu témam, to
savstarpgjam cé&lonu un seku
sakaribam, tostarp ietekmi uz
fonda meérka grupas
integraciju.
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iesnieguma 3.2.punktad sniegto informaciju, vertgjot
aprakstu par nolikuma 18.1.1. un 18.1.2. punkta noteikto
tematisko virzienu t€mam, to savstarpg&jam c€lonu un
seku sakaribam, tostarp ietekmi uz fonda meérka grupas
integraciju.

Komisijas loceklis kritériju veérté péc sekojoSiem
parametriem:

1) vai ir aprakstiti visi tematiskie virzieni un
teémas, vai apraksta ir izmantoti jaunakie
statistikas dati (noradot atsauci) vai veiktas
priekSizpétes  rezultati,  atsauces uz
pétljumiem, izvert§jumiem,

2) vai ir aprakstita min&to tematisko virzienu un
ttmu nozime ieklaujoSas  sabiedribas
veidoSana;

3) wvai ir aprakstita min&to tematisko virzienu un
ttmu ietekme wuz treSo valstu pilsonu
integraciju;

4) vai ir aprakstitas tematisko virzienu un temu
savstarp€jas c€lonu un seku sakaribas.

5 punkti - vértgjums pieskirams, ja visi €etri verteésanas
parametri tiek sasniegti pilniba. Sniegta informacija
skaidri apliecina projekta iesniedz&a izpratni par
minétajiem jautajumiem,;

4 punkti - verte§jums pieskirams, projekta iesnieguma ir
sasniegti visi Cetri veértéSanas parametri Un Sniegta
informacija skaidri apliecina projekta iesniedzgja
izpratni par min€tajiem jautajumiem, bet ir konstatetas
nebiitiskas nepilnibas;



30.

Projekta iesniedzgja planoto
lektoru pieredze atbilstoSas
jomas Eiropas Savienibas vai
Latvijas tiesibu aktu
sagatavoSana.
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Projekta
iesnieguma
5.1.punkts

Pievienotie
lektoru CV

3 punkti — vert&jums pieskirams, projekta iesnieguma ir
izpilditi vismaz tris vértéSanas parametri un apraksts
kopuma apliecina projekta iesniedz&ja izpratni par
minéto jautajumu,

2 punkti - vértejums pieskirams, projekta iesnieguma ir
izpilditi vismaz divi vértésanas parametri un apraksts
kopuma tikai daléji sniedz parliecibu par projekta
iesniedzgja izpratni par min&to jautajumu,

1 punkts — vértgjums pieskirams, ja projekta
iesnieguma neatkariba no aprakstito parametru skaita to
apraksts ir vaj$ un ir uzskatams, ka tie faktiski netiek
sasniegti. Apraksts liecina par projekta iesniedz&ja vaju
izpratni par minéto jautajumu;

0 punktu - projekta iesnieguma nav aprakstiti
parametri. Komisijas loceklim nav iesp&jams
parliecinaties par projekta iesniedzgja izpratni par
minéto jautajumu.

Kriterijs nav izsledzoss. Kriterijs dod papildu punktus.

Veértésanas komisijas dalibnieks papildus 21.kriterija
vertéjumam par piesaistitajiem lektoriem verte, vai
lektoriem, kurus planots piesaistit macibu kursu
vadiSana un organiz&s$ana, ir pieredze atbilstoSas jomas
Eiropas Savienibas vai Latvijas tiesibu aktu
sagatavoSana.



31.

Projekta iesniedzgjs ir planojis

macibu vadiSana un
organizésana piesaistit
atbilstoSas kompetences

vieslektorus par nolikuma
18.1.1. un 18.1.2.punkta
noteiktajam témam.
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Projekta
iesnieguma
3.3.punkts

2 punkti — projekta iesnieguma sniegta informacija
liecina, ka vismaz diviem vadoSajiem lektoriem ir
pieredze atbilstoSas jomas Eiropas Savienibas vai
Latvijas tiesibu aktu sagatavosana.

1 punkts - projekta iesnieguma sniegta informacija
liecina, ka vismaz vienam no diviem vadoSajiem
lektoriem ir pieredze Eiropas Savienibas vai Latvijas
tiesibu aktu sagatavosana.

0 punkti — nevienam no diviem vado$ajiem lektoriem
nav pieredzes Eiropas Savienibas vai Latvijas tiesibu
aktu sagatavosana.

Kriterijs ir izsledzoSs, jaiegiist vismaz 2 punkti.

Vértésanas komisijas  dalibnieks verté  sniegto
informaciju par projekta iesniedz€ja planoto atbilstoSas
kompetences vieslektoru, kas parstav atbilstosas
kompetences  Latvijas  Republikas  tieSas  vai
pastarpinatas valsts parvaldes iestadém, atvasinatam
publiskam personam, citam valsts iestadém, privato
tiesibu juridiskam personam vai  starptautisku
organizaciju parstavniecibam Latvijas Republikd,
piesaisti atbilstosi nolikuma 18.1.1. un 18.1.2.punkta
noteiktajam t€mam.

6 punkti — projekta iesniedz&js ir planojis piesaistit
atbilstosas kompetences vieslektoru sesas no nolikuma
18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam t€mam;

5 punkti — projekta iesniedz&js ir planojis piesaistit



32.

Projekta iesniedzgjs ir planojis
pieaicinat treSo valstu pilsonus
vieslektoru statusa.
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Projekta
iesnieguma
3.3.punkts

atbilstosas kompetences vieslektoru piecas no nolikuma
18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam t€mam,;

4 punkti — projekta iesniedz&js ir planojis piesaistit
atbilstosas kompetences vieslektoru ¢etras no nolikuma
18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam t€mam,;

3 punkti — projekta iesniedzgjs ir planojis piesaistit
atbilstosas kompetences vieslektoru trijas no nolikuma
18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam t€mam,;

2 punkti — projekta iesniedzgjs ir planojis piesaistit
atbilstosas kompetences vieslektoru divas no nolikuma
18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam t€mam,;

0 punktu — projekta iesniedzgjs ir planojis piesaistit
atbilstosas kompetences vieslektoru tikai viena no
nolikuma 18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam t€mam
vail nav planojis vispar;

Kriterijs nav izsledzoss. Kritérijs dod papildu punktus.

VerteSanas komisijas dalibnieks papildus 31 kriterija
vert§jumam par piesaistitajiem vieslektoriem verte, vai
vieslektori ir treso valstu pilsoni.

5 punkti - projekta iesniedzgjs ir planojis pieaicinat
treSo valstu pilsonus vieslektora statusa vismaz trijas
vai vairak no 18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam
temam.

3 punkti - projekta iesniedzgjs ir planojis pieaicinat



33.

Projekta iesniedzgjs ir planojis
pieaicinat treSo valstu pilsonus
ka wviesus, lai nodroSinatu
nepastarpinatu ieskatu
pakalpojumu  kvalitates un
pieejamibas situacija.
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Projekta
iesnieguma 3.4.
un 4.1.punkts

Atklatas atlases
konkursa
nolikums

treSo valstu pilsonus vieslektora statusa vismaz divas
no 18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam t€mam.

1 punkts - projekta iesniedzgjs ir planojis picaicinat
treSo valstu pilsonus vieslektora statusa vismaz viena
no 18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam t€mam.

0 punktu - projekta iesniedz&js nav planojis pieaicinat
treSo valstu pilsonus vieslektora statusa neviena no
18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam t€mam.

Kriterijs ir izsledzoss, jaiegiist vismaz 2 punkti.

VerteSanas komisijas dalibnieks verteé projekta
iesnieguma sniegto informaciju par planotajam
nodarbibam. Tiek vértéts, vai planotajas macibu témas
ir paredzets uzaicinat treSo valstu pilsonus viesa statusa,
lai nodroSinatu nepastarpinatu ieskatu pakalpojumu
kvalitates un pieejamibas situacija.

5 punkti - projekta iesniedz&js ir planojis pieaicinat
treSo valstu pilsonus viesa statusa vismaz piecas no
18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam t€mam.

4 punkti - projekta iesniedzgjs ir planojis pieaicinat
treSo valstu pilsonus viesa statusa vismaz cetrds no
18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam témam.

3 punkti - projekta iesniedzgjs ir planojis pieaicinat
treSo valstu pilsonus viesa statusa vismaz trijas no
18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam t€mam.
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Maksimalais iespéjamais punktu skaits kvalitates kritérijos — 33
Minimalais iespéjamais punktu skaits kvalitates kriterijos — 10”

2 punkti - projekta iesniedz&js ir planojis pieaicinat
treSo valstu pilsonus viesa statusa vismaz divas no
18.1.1. un 18.1.2.punkta noteiktajam t€mam.

1 punkts - projekta iesniedz&js ir planojis picaicinat
treSo valstu pilsonus viesa statusa viena no 18.1.1. un
18.1.2.punkta noteiktajam t€mam.

0 punktu - projekta iesniedz&js nav planojis pieaicinat
treSo valstu pilsonus viesa statusa neviena no 18.1.1. un
18.1.2.punkta noteiktajam t€mam.



