Latvijas Dizaina padomes séde
2026.gada 14.janvari plkst.15.00, klatiené RadoSo industriju inkubatora,
Elizabetes iela 41/45.

Protokols Nr. 1/2026

Piedalijas: Ingiina Elere, Dita Danosa, Karine Kalnina, Lilita Sparane, Barbara Abele,
Mara Liepa-Zemesa, Liene Gulbe, Ilze Kupca, llze Grava, Dzintra Purvina.
Attalinati - Barbara Freiberga, Armins Skudra, Inese Baranovska.

Vadija: Karine Kalnina
Dienaskartiba:

1. Diskusija par LKA veikto pétijjumu “Dizaina nozares identificéSana un
ekonomiska aktivitate Latvija”.

2. Profesiju standarts “Interjera dizainers” (profesionalas kvalifikacijas
prasibas), precizéetais standarts un ta turpmaka virziba.

3. Dizaina un arhitektiiras konkursu un iepirkumu jautajumu aktualitates.

D.Purvina atgadina par ieprieksgja LDP séde 2025.gada 10.decembri notikusajam
diskusijam, kura padome léma, ka padomes locekli iepazisies detalizetak ar petijumu
un sniegs vienotu formul&jumu/vienotu poziciju (priekSlikumus), ka labak apzimét
(tulkot un adaptet) ar dizaina prasm&m saistitas profesijas un darba vietas, kas petjjuma
tiek apziméta ka dizaina domasana atbilstos§i OECD “Oslo Manual
2018” metodologijai, ka ari citus papildinoSus priekSlikumus rekomendacijam
politikas veidotajiem. Informe, ka notika ar1 atseviSku padomes loceklu sanaksme
2025.gada 29.decembri, kura tika izteikti viedokli un priekSlikumi peétijuma
precizesanai un, kura tika nolemts sasaukt atseviSku padomes sédi 2026.gada 14.janvari
par mingto jautajumu.
K.Kalnina atgadina par sanaksmi Sauraka loka par pétijumu 2025.gada 29.decembrf,
atzimé sanemto dizaina pétnieces, Dr. Aijas Freimanes atzinumu un aicina padomes
loceklus izteikt viedoklus.

D.Danosa informé, ka ir konsultgjusies ar Banku augstskolas macibspekiem, un savu
viedokli ir noformul&jusi sekojosi, ko aicina pievienot pie padomes kopiga viedokla.

1) “Par petijuma saturu sadalas “ Ekonomiska aktivitate dizaina nozaré” un
“Dizaina nozares ekonomiskais raksturojums”

Dizaina padome atzist, ka izstraddatais petijums *“ Dizaina nozares identificeSana un
ekonomiska aktivitate Latvija” ir ilgi gaidits un nozarei biitisks industrijas
pamatpétijums. Ta sadalas “ Ekonomiska aktivitate dizaina nozareé” un “Dizaina
nozares ekonomiskais raksturojums” veikta analize lauj skatit dizainu ne tikai ka
atsevisku radosas industrijas nozari, bet arT ka horizontalu komponenti pievienotas
vertibas radiSana dazados tautsaimniecibas sektoros. Apzinot NACE kodus, balstoties
starptautiski atzita Apvienotas Karalistes Dizaina padomes metodologija, pétijums
pirmo reizi Latvijas konteksta parada dizaina uzn@mumu un prasmju izmantojumu



plasa saimniecisko darbibu spektra, apgazot lidzsingjo prieksstatu par dizainu ka Sauru
nozari ar mazu devumu ekonomika, un rada pamatu turpmakai metodologijas
lietosanai, datu salidzinaSanai un argumentacijai par atbalsta instrumentu
nepiecieSamibu.

2)PrieksSlikums sadalai “Ar dizaina prasmém saistitas profesijas un darba
vietas” dizaina prasmeém saistito profesiju kategorizacijai.

Dizaina padome konstatg, ka sadala “Ar dizaina prasmém saistitas profesijas un
darba vietas” dizaina prasmém saistito profesiju kategorizacijai izmantota
OECD “Oslo Manual 2018” pieeja sakotngjai profesiju atlasei kopuma var tikt
uzskatita par pamatotu. Vienlaikus pétijuma iztriikst biitisks posms pirms datu atlases
un apstrades — profesiju kodu izveért€Sana un pielagoSana dizaina ekonomikas
kontekstam Latvija.

Ta ka sada atlase nav veikta, profesiju loks, kas attiecinats uz Latvijas dizaina
ekonomiku, ir parak plaSs un nepietickami pamatots, ka rezultata veidojas maldigi
parak optimistiska statistiska aina. Dizaina padome aicina, 11dzigi ka tas tika darits ar
NACE kodiem, veikt skrupulozu profesiju izvertéSanu, ievieSot tieSas un dalgjas
attiecinamibas principu, lai iegltu iesp&jami objektivaku priekSstatu par dizaina
ekonomiku Latvija.”

K.Kalnina uzsver, ka pétijjuma procesa fokusa grupas intervijas netika pieaicinati
dizaina joma praktiz&josi profesionali.

B. Abele uzsver, ka pétijums ir veikts valsts p&tljumu programma, un tas ir ar1 Kultiiras
ministrijas pasiitijums un sava zina ar1 Latvijas Dizaina padomes pasiitijums.

B.Abele piekrit Dr. Aijas Freimanes iebildumiem. Atzimég, ka ir salidzinati statistikas
dati , bet atzimé€ ar1 nepilnibas procesa. Uzsver, ka sevi netika uzskatijusi par dalu no
fokusa grupas, bet ka dalu no Dizaina padomes, kuri palidz precizét darba uzdevumu,
jo abas pétnieces nav no dizaina jomas. LDP parstavji ir palidzgjusi precizét uzdevumu.
Par NACE kodiem — notika diskusijas, un NACE kodu tabulas més katra aizpildijjam
individuali, un ftiri subjektivi atzZim&am, ko katra uzskatija par attiecinamu vai
neattiecinamu. Atgadina, ka tika solits, ka péc tam sekos padomé diskusija par tiem
NACE kodiem, kas tieSi biitu attiecinami uz dizaina nozari. Atgriezeniska saite un
plasakas diskusijas tom&r nenotika. Lidz ar to dialogs nenotika, un netika izmantotas
tas iesp€jas, ko padome ka konsultativa institiicija sniedz.

B.Abele uzsver, ka gaidija, ka pétnieces piesaistis fokusa grupa Latvijas pieredz&juso
dizaina uzn@mumu vaditajus, dizainerus un ari jaunos dizainerus. Terminologija ir
svariga, un nevar likt viena trauka dizaina domasSanu un inZeniertehniskos risinajumus.
Dizaina domasana ir tikai viena no dizaina metodém, un ta var tikt izmantota gan
produktu dizaina, gan inZeniertehniskajos risinajumos, gan precu un pakalpojumu
dizain€$ana un citviet.



Ja pétjjuma datiem Skietami izriet, ka Latvija ir “dizaina lielvalsts”, tad bitisks
jautajums ir, kur efektivi izmantot Sos pétijuma datus un S$o instrumentu?
Atzime, ka padome nereti parkapj savas robezas un atgadina, ka Dizaina padome ir tikai
konsultativa padome, bet realitaté biezi vien kluist par darba grupu.

K.Kalnina norada uz secinajumu formul&umiem un to interpretaciju, kuriem ir jabiit
preciziem.

D.Danosa oponé, ka pétijuma ir korekti noraditas atsauces par tieSi uz dizainu
attiecinamam profesijam un ar dizainu nozari saistitajam profesijam. OECD “Oslo
Manual 2018” metode ir pielikta klat veélak procesa. Uzsver, ka LDC ir jau ieprieks
identificgjis tos NACE kodus, kur uzn€mumu darbiba saistita ar dizaina jomu ( tostarp
reklama un arhitekttira). Uzsver, ka petijuma paradas noderigi dati un fakti par
uznémejdarbibu, ko varétu izmantot tikSanas reiz€s ar LIAA. Petijumam ir lietojamiba.

I.Elere uzsver, ka pievienojas dizaina pétnieces Dr. Aijas Freimanes, 7U Dublin School
of Art and Design lektores viedoklim.

B.Abele uzsver, ka pétijuma lidzas ekonomiskajam griezumam, biitu bijis precizi
janoskir un japarada ar1 tas profesijas un NACE kodi, uz ko attiecinams dizains
sekojosa griezuma, vai tas ir materialais dizains ( produkti ) vai nematerialais dizains
(pakalpojumi un procesi), toskait arl publiskie pakalpojumi wvalsts sektora, arl
pakalpojumi sociala dizaina joma.

D.Danosa atgadina par pirmo tikSanos Latvijas Kultiiras akadémija ar p&tniecém ( vl
pirms pétjjuma uzsakSanas), kur tika uzsverts, ka §is biis ekonomiska rakstura petijums
un parak plasu un detaliz&tu to nevargs izverst.

L.Sparane pauz viedokli, ka publiskais sektors Saja ekonomiskaja petijuma netiks
izcelts. Uzsver, ka stradajot ar studentiem diemzel nakas izmantot 10 gadus vecus datus,
un vienlaikus jaatzist, ka nav jaunaku datu. Piekrit, ka pe&c §1 pétijjuma nakamajam
vajadzetu biit tadam, kas orient€tos uz to, ka meérit dizaina ietekmi publiskaja sektora
un izmainu procesu, jo privatais sektors ir atkarigs no publiska sektora
(piem.likumdoSana).

K.Kalnina norada, ka p&c analogijas studenti varétu atsauksies uz §1 jauna dizaina
pétijuma datiem ka patiesiem datiem, kas ir diskutabli.

L.Gulbe piebilst, ka svarigi biitu zinat, kur p&tijuma dati talak tiek izplatiti. Iesp&jams,
ka tie nonak arT FinanSu ministrija, un, ja dati nav precizi, tad tas nav labakais veids, ka
reprezentét nozari.

I.Grava uzsver, ka biitu jaatzimé, ka fokusa grupa nenotika intervijas ar praktiz&josiem
dizaineriem, parstavjiem no dizaina uznémumiem.

D.Danosa ierosina priekslikumus nodala “Ar dizaina prasmé&m saistitas profesijas un
darba vietas” dizaina prasmém saistito profesiju kategorizacija saSaurinat to profesiju



skaitu, kas saistitas ar dizaina nozari (Pielikums N.2, un parbaudit (validét) intervija ar
ekspertiem.

Padomes loceklu viedokli dalas, un tiek ierosinats noformulét izteiktos iebildumus
un priekSlikumus atseviski un nobalsot par katru punktu atseviski. Skatit
pielikuma noformulétos padomes iebildumus un priekslikumus.

2.Profesiju standarts “Interjera dizainers” (profesionalas kvalifikacijas prasibas),
precizétais standarts un ta turpmaka virziba.

I.LKup¢éa zino, ka Andra Irbite (LU) ir veikusi labojumus un preciz€jusi profesiju
standarts “Interjera dizainers” atbilstosSi tiem priekslikumiem, ko iesiitija padomes
kolégi. Ir atlikusi profesiju standarta preambula, kura biitu japrecizé labskanigaka
valoda. Matiss Zvaigzne ir iesiitijis uzlabotu preambulas teksta redakciju, un padomes
locekli vienoti to atbalsta. Uzsver, ka profesiju standarti Vides dizainers un Interjera
dizainers ir noskirtas ka atseviskas patstavigas profesionalas kvalifikacijas, un Sobrid
tuksa Caula ir vides dizainera standarts, kas ir vajadzigs nozarei, bet ta izstradi iniciés
augstskola, kura So studiju programmu talak Tstenos.

M.Liepa-Zemesa uzsver, ka RTU biitu interese par Dizainera profesijas standartu, kas
bitu attiecinams uz profesionalo magistra studiju programmu, jo Iidz $im tads nav
izveidots. Atzimg, ka RTU ir veikusi anketéSanu par dizaina studiju programmam, un
drizuma biitu gatava padomi iepazistinat ar anketeSanas datiem.

D.Danosa ierosina turpmak Sos standarta aprakstus veidot saprotamaka, vieglaka
valoda, nesadrumstalotus un vairak holistiskus, lai nav tik smagnéji.

D.Purvina ar1 ierosina uzlabot standarta formatu, par ko Sobrid ir atbildiga Valsts
izglitibas attistibas agentira.

I.LKup¢a un L.Sparane piekrit, ka padome var sniegt priekSlikumus, lai mainitu
standarta veidoSanas procesu.

I.Kup¢a aicina padomes kolegus saskanot Interjera dizainera standartu un virzit to talak
apstiprinaSanai Kultiirizglitibas padomé, padomes séde planota 20.janvari.

Dizaina padome balso par profesijas standarta “Interjera dizainers” saskanoSanu ar
atzimi, ka tiek precizéta ar Matisa Zvaigznes iesiitito precizéto preambulas aprakstu.

Informacijai: Kulturizglitibas padomes sédé (20.01.2026) ir apstiprinats profesijas
standarts “Interjera dizainers” un tas ir nosttits turpmakai izskatiSanai Valsts izglitibas
attistibas agentiirai.

3.Dizaina konkursi un publiskie iepirkumi — aktuala situacija.

K.Kalnina aktualizé konkursu jautajumu saistiba ar Dabas aizsardzibas parvaldes
izsludinato  metu konkursu Ziemelvidzemes biosferas rezervata dabas centra
ekspozicijai “Salacas krastos un dzelme&” , kas tika izsludinats 2025.gada decembr.



https://www.daba.gov.lv/lv/jaunums/dabas-aizsardzibas-parvalde-izsludina-metu-

konkursu-ziemelvidzemes-biosferas-rezervata-dabas-centra-ekspozicijai-salacas-

krastos-un-dzelme

D.Danosa iezimé aktualo darbu pie dizaina konkursiem, pie ka Sobrid strada LDC .

Uzsver, ka Saeima oktobrT ir izskatiti grozijumi Publisko iepirkumu likuma 1.lasijuma
ar daudzam bitiskam izmainam. FinanSu ministrijas (FM) darba grupa strada pie
priekslikumiem, akcentg, ka virkne konkrétu izmainu ir ieklautas FM darba grupas
priekslikumos, pieméram, par labu parvaldibas procesu. Uzsver, ka LDC ir uzsakusi un
turpina iesakto dizaina iepirkumu vadliniju izstradaSanu un, darbs tiks turpinats tad, kad
bus skaidrs, kuri grozijumi tiks virziti Iepirkumu likuma.

D.Purvina informé, ka drizuma tiek planota Nacionalas arhitekttras padomes (NAP)
s€de par arhitektiiras konkursu un publisko iepirkumu jautajumiem, uz kuru ir aicinati
ar1 LDP parstavji, lai abas nozares kopigi apspriestu Sos jautajumus.

( Informacijai: NAP s€de notika 29.01.2026 par arhitekttiras un dizaina konkursiem un
publiskajiem iepirkumiem).

Informacijai:

Latvijas Arhitektu savieniba (LAS) ir reag€jusi uz otru izsludinato metu konkursu,
LAS 13.01. 2026 ir nositijusi vestuli saistiba ar otru Dabas aizsardzibas parvaldei un
IUB, noradot, ka izsludinatais metu konkurss neatbilst metu konkursu labajai praksei
(nesamérigas konkursa prasibas, godalgu neesamiba u.c.).

LDC ir nosutijusi §adas véstules:

21.01.2026 — Dabas aizsardzibas parvaldei, CC: VARAM, IUB un KM
Par metu konkursa ‘Salacas krastos un dzelmé’, ID Nr. DAP2025/53-MK”
partrauksanu esosaja redakcija

29.01.2026, Nacionalajai arhitektiiras padomei un Kultiras ministrijai Par dizaina
iepirkumu konkursu problematiku Latvija.

Latvijas Dizaina padomes priekSsédétaja K.Kalnina

Protokolgja D.Purvina

Pielikuma: 1. LDP — sniegtie priekSlikumi un Dr. Aijas Freimanes viedoklis.
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