2. pielikums

Patvéruma, migracijas un integracijas fonda
2021.-2027. gada planoSanas perioda aktivitates

“13.2. TreSo valstu pilsonu ieklauSana vietgja sabiedriba,
veicinot latvieSu valodas lietoSanas un apguves iesp&jas”
atklatas projektu iesniegumu atlases

“LatvieSu valodas kursi (2. posms)” konkursa
01.06.2026. nolikuma grozijumiem Nr. 4.3.2-23-4

“5. pielikums

Patvéruma, migracijas un integracijas fonda
2021.-2027. gada planosanas perioda aktivitates

“13.2. TreSo valstu pilsonu ieklauSana vietgja sabiedriba,
veicinot latviesu valodas lietoSanas un apguves iespéjas”
atklatas projektu iesniegumu atlases

“LatvieSu valodas kursi (2. posms)” konkursa
30.04.2026. nolikumam Nr. 4.3.2-23-3

2027

Nacionalais

Lidzfinansé
Eiropas Savieniba attistibas plans

Patvéruma, migracijas un integracijas fonda 2021.-2027. gada planoSanas perioda aktivitates “13.2. TreSo valstu pilsonu ieklauSana vietéja
sabiedriba, veicinot latvieSu valodas lietoSanas un apguves iespéjas” atklatas projektu iesniegumu atlases “LatvieSu valodas kursi
(2. posms)” konkursa projektu iesniegumu vertésanas kriteriju piemeérosanas metodika

Visparigie nosacijumi projektu iesniegumu veérteSanas kriteriju piemérosanai:

1. Vertesanas metodikas mérkis ir nodroSinat vienotu pieeju Patvéruma, migracijas un integracijas fonda 2021.-2027. gada planoSanas perioda
aktivitates “13.2. TreSo valstu pilsonu ieklauSana viet&ja sabiedriba, veicinot latvieSu valodas lietoSanas un apguves iespgjas” atklatas projektu
iesniegumu atlases “LatvieSu valodas kursi (2. posms)” konkursa ietvaros iesniegto projektu iesniegumu vertéSanas procesa.

2. Projektu iesniegumu vertéSana ievero:



2.1. Kultiiras ministrijas 2022. gada 15. decembra ieks€jos noteikumus Nr. 2.5-28-2 “Kultiiras ministrijas ka Patv€ruma, migracijas un integracijas
fonda 2021.-2027. gada planosanas perioda delegétas iestades atklatas projektu iesniegumu atlases vértéSanas un lémuma pienemsanas par
projekta iesnieguma apstiprinasanu, apstiprinasanu ar nosacijumu vai noraidisanu kartiba” (turpmak - vertéSanas kartiba);

2.2. Ministru kabineta 2022. gada 18. oktobra noteikumus Nr. 651 “Iek$gjas droSibas fonda, Patv€ruma, migracijas un integracijas fonda un
Finansiala atbalsta instrumenta robezu parvaldibai un vizu politikai 2021.—2027. gada planoSanas perioda istenoSanas vadibas kartiba”
(turpmak — noteikumi Nr. 651);

2.3. Ieksgjas drosibas fonda, Patvéruma, migracijas un integracijas fonda un Finansiala atbalsta instrumenta robezu parvaldibai un vizu politikai
2021.-2027. gada planoSanas perioda vadibas likumu.

3. Patvéruma, migracijas un integracijas fonda 2021.-2027. gada planoSanas perioda aktivitates “13.2. TreSo valstu pilsonu ieklausana vietgja
sabiedriba, veicinot latvieSu valodas lietoSanas un apguves iesp&jas” atklatas projektu iesniegumu atlases “LatvieSu valodas kursi (2. posms)”
ietvaros iesniegtie projektu iesniegumi tiek verteti atbilstosi Patvéruma, migracijas un integracijas fonda 2021.—2027. gada perioda uzraudzibas
komiteja apstiprinatiem:

3.1. “Patvéruma, migracijas un integracijas fonda 2021.-2027. gada planoSanas perioda aktivitates “13.2. TreSo valstu pilsonu ieklauSana vietgja
sabiedriba, veicinot latvieSu valodas lietoSanas un apguves iesp&jas” atklatas projektu iesniegumu atlases “LatvieSu valodas kursi (2. posms)”
konkursa nolikumam (turpmak - nolikums);

3.2. sadiem projekta iesnieguma vertéSanas krit€rijiem:

3.2.1. nepreciz€jamiem un preciz€jamiem administrativas verté€Sanas krit€rijiem;
3.2.2. nepreciz€jamiem un preciz&jamiem atbilstibas vertéSanas kritérijiem;
3.2.3. kvalitates kriterijiem.

4. VerteSanas metodika sniegti vertéSanas administrativo, atbilstibas un kvalitates krit€riju pieméroSanas skaidrojumi un norades, kur projekta
iesnieguma vai citos informacijas avotos pieejama vertéSanas nodroSinasanai nepiecieSama informacija;

5. Lai novertétu projekta iesniegumu atbilstoSi attiecigajam krit€rijam, atklatas projektu iesniegumu atlases veértéSanas komisijas (turpmak —
vertéSanas komisija) loceklis verte€juma péc iesp€jas nem veéra ne tikai informaciju, kas noradita atsauce€, bet izmanto visu projekta apraksta,
budzeta un citos iesniegtajos dokumentos pieejamo informaciju.

NEPRECIZEJAMIE ADMINISTRATIVIE KRITERILJI

Nr. T s - T Cy
p ll; Kriterijs Vertejums Informacijas avots Kriterija skaidrojums
. . L . _ _ Veértejums ir “Ja”, ja:
Projekta iesniegums ir iesniegts nolikuma Ja/ o . L . . _ .
o o _ Registracijas lapa. projekta iesniegums ir iesniegts nolikuma noteiktaja
noteiktaja termina. Ne

termina.



Uz projekta iesnieguma iesniedz&u vai
sadarbibas partneri nav attiecinami lek$gjas
drosibas fonda, Patvéruma, migracijas un
integracijas fonda un Finansiala atbalsta
instrumenta robezu parvaldibai un vizu
politikai ~ 2021.-2027.gada  planoSanas
perioda vadibas likuma 15.pantd minétie
noraidiSanas nosacijumi.

Ja/
Ne/
N/A

Projekta  iesnieguma
originaleksemplars.

Iekslietu
Informacijas
(Sodu registrs).

ministrijas
centrs

Latvijas  Republikas
Uznémumu registrs.

Vertéjums ir “Ne”, ja:

projekta iesniegums nav iesniegts nolikuma
noteiktaja termina. Projekta iesniegums tiek
noraidits.

Vertesanas komisijas sekretariats parbauda, vai uz
projekta iesnieguma iesniedzgju attiecinami likuma
15. panta pirmaja dala noteiktie noraidiSanas
nosacijumi.

Veértéjums ir “Ja”, ja neviens no likuma 15. panta
pirmaja dala noteiktiem noraidiSanas nosacijumiem
uz projekta iesniedz&ju vai sadarbibas partneri
neattiecas:

1) projekta iesniedzgja vai sadarbibas partnera
valdes vai padomes loceklis vai prokirists, vai
persona, kura ir pilnvarota parstavét projekta
iesniedz€ju vai sadarbibas partneri ar ta filiali
saistitajas darbibas, ar prokurora priekSrakstu par
sodu vai tiesas spriedumu, kas stajies speka un
kluvis neapstridams un neparstidzams, ir atzita par
vainigu jebkura no Sadiem noziedzigiem
nodarfjumiem:

a) noziedzigas organizacijas izveidoSana, vadiSana,
lesaistiSanas taja vai tas sastava ietilpstosa
organiz€ta grupa vai cita noziedziga form&juma vai

piedaliSanas  Sadas  organizacijas  izdaritos
noziedzigos nodarijumos,
b)  kukulpemSana,  kukuldoSana,  kukula

piesavinasanas, starpnieciba kukulosana, neatlauta
labuma pienemsSana vai komerciala uzpirkSana,
prettiesiska labuma pieprasiSana, pienemsSana vai
dosana, tirgoSanas ar ietekmi,



c) krapSana, piesavinasanas vai noziedzigi iegitu
lidzeklu legalizésana,

d) izvairiSanas no nodoklu un tiem pielidzinato
maksajumu samaksas,

e) terorisms, terorisma finans€$ana, teroristu
grupas izveide vai organizé€Sana, celoSana
terorisma  nolika, terorisma  attaisnoSana,
aicinajums uz terorismu, terorisma draudi vai
personas vervéSana un apmaciba terora aktu
veikSanai,

f) cilvéku tirdznieciba;

2) projekta iesniedz&js vai sadarbibas partneris ar
attieciga joma kompetentas institticijas lémumu, kas
stajies speka, ir sodits par jebkuru no Sadiem
parkapumiem:

a) vienas vai vairaku personu nodarbinasana, ja tam
nav nepiecieSamas darba atlaujas vai tas nav
tiesigas uzturéties Eiropas Savienibas dalibvalsti,
b) personas nodarbinasana bez rakstveida noslégta
darba liguma, nodoklu normativajos aktos
noteiktaja termina neiesniedzot informativo
deklaraciju par darbiniekiem, kas iesniedzama par
personam, kuras uzsak darbu;

3) projekta iesniedz&jam vai sadarbibas partnerim ar
attieciga joma kompetentas institiicijas [emumu, kas
stajies speka un kluvis neapstridams un
neparsiidzams, ir piemé&rots sods par konkurences
tiesibu parkapumu, kas izpauzas ka vertikala
vienoSanas, kuras meérkis ir ierobezot pircgja iespeju
noteikt talakpardoSanas cenu, vai horizontala
kartela vienoSanas, iznemot gadijumu, kad attieciga
institlicija,  konstat§jot  konkurences tiesibu



parkapumu, par sadarbibu iecietibas programmas
ietvaros projekta iesniedzgju vai sadarbibas partneri
ir atbrivojusi no naudas soda vai naudas sodu
samazinajusi;

4) ir pasludinats projekta iesniedz€ja vai sadarbibas
partnera  maksatnespéjas  process, ierosinata
tiesiskas aizsardzibas procesa lieta vai tiek stenots
tiesiskas aizsardzibas process, ir apturta vai
partraukta projekta iesniedzgja vai sadarbibas
partnera saimnieciska darbiba, vai projekta
iesniedzgjs vai sadarbibas partneris tiek likvid&ts;
5) ir stajies spéka vadosas iestades vai delegétas
iestades lémums par aizliegumu piedalities
attiecigaja projektu iesniegumu atlase.

Projekta iesniedz&u vai sadarbibas partneri no
dalibas projektu iesniegumu atlasé neizsleédz, ja:

1) saistiba ar 15.panta pirmas dalas 1. punkta
min€tajiem noziedzigiem nodarjjumiem un
2.punkta minétajiem parkapumiem lidz projekta
iesnieguma iesniegSanas dienai sodamiba ir dzesta
vai nonemta;

2) no attieciga joma kompetentas institlicijas
pienemtaja lémuma noteikta soda izpildes dienas
saisttba ar 15.panta pirmas dalas 3. punkta
minétajiem parkapumiem Iidz projekta iesnieguma
iesniegSanas dienai ir pagajusi 12 ménesi.

Vertéjums ir “Neé”, ja, vismaz viens no likuma
15. panta pirmaja dala noteiktiem noraidiSanas
nosacijumiem uz projekta iesniedz&u vai



Nr.
p-k.

sadarbibas partneri attiecas. Projekta iesniegums
tiek noraidits.

Vertéjums ir N/A attieciba uz projekta iesniedzgju
vai sadarbibas partneri, kas ir Latvijas Republikas
tiesas vail pastarpinatas valsts parvaldes iestadém,
atvasinatam publiskam personam, citam valsts
iestadém, uz ko noraidiSanas nosacijumi, kas minéti
likuma 15.panta pirmas dalas 4. punkta, nav
attiecinami.

PRECIZEJAMIE ADMINISTRATIVIE KRITERLJI

Kriterijs

Projekta iesnieguma veidlapu parakstijusi
projekta iesnieguma iesniedz€ja
paraksttiesiga  persona  vai  projekta
iesnieguma iesniedz€ja pilnvarota persona ar
droSu elektronisko parakstu atbilstosi
normativajiem aktiem par elektronisko
dokumentu noformésanu.

Vertéjums Informacijas avots
Projekta iesnieguma
Ja; originaleksemplars.
Ja, ar
nosacijumu; | Projekta iesnieguma
Neé iesniedzgja

apliecinajums.

Kriterija skaidrojums

Vertejums ir “Ja”, projekta iesniegums ir
parakstits ar droSu elektronisko parakstu un
apliecinats ar laika zZimogu atbilsto$i normativajiem
aktiem par elektronisko dokumentu noformésanu.
Projekta iesnieguma un projekta budzeta veidlapas,
fonda projekta iesnieguma iesniedzgja
apliecinajums un fonda projekta iesnieguma
iesniedzg€ja sadarbibas partnera apliecinajums (ja
attiecinams) ir parakstits katrs atseviski ar droSu
elektronisku parakstu un apliecinats ar laika
zimogu.

Ja projekta iesniegums neatbilst minétajam
prasibam, veértgjums ir “Ja, ar nosacijumu”, tiek
1zvirziti atbilstosi nosacijumi.



Projekta iesnieguma veidlapa ir pilniba

Lo . S . Ja;

aizpildita, un projekta iesniegums ir _

_ . _ Ja, ar

sagatavots datorraksta latvieSu valoda. .
: _— L .. .| nosacyjumu;

Projekta iesniegumam ir pievienoti visi Na

pielikumi, kas noteikti nolikuma.

Projekta iesnieguma
originaleksemplars.

Projekta iesnieguma
VIII. sadala.

Papildus iesniegtie
pavaddokumenti.

Vertéjums ir “Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacfjumiem ietvertos

nosacfjumus vai péc nosactjumu izpildes joprojam

neatbilst izvirzitajam prasibam, vai arT nosacijumus

neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinasanu ar nosacijumiem noteiktaja termina.

Vertéjums ir “Ja”, ja:

1) projekta iesnieguma veidlapa un pielikumi ir
pilniba aizpilditi un sagatavoti latviesu valoda;

2) projekta iesnieguma veidlapa nav izdzests kads
no informacijas laukiem un visi lauki ir pilniba
saskatami;

3) ja kada no projekta iesnieguma sadalam vai
kads no projekta iesnieguma dokumentiem nav
latvieSu valoda, ir pievienots tulkojums latviesu
valoda, kas sagatavots atbilstosi normativajiem
aktiem par karttbu, kada apliecinami
dokumentu tulkojumi valsts valoda (ir
pievienots notariali apliecinats tulkojums vai
tulka/tulkotaja apliecinajums);

4) projekta iesniegumam ir pievienoti Vvisi
pielikumi, kas noteikti nolikuma;

5) biedru saraksts nav jaiesniedz, ja projekta
iesnieguma iesniedzgjs ir nodibinajums.

Ja projekta iesniegums neatbilst minétajam
prasibam, veértgjums ir “Ja, ar nosacijumu”, tiek
1zvirziti atbilstosi nosacijumi.

Vertejums ir “Ne”,
neizpilda 1€émuma par

ja projekta
projekta

iesniedzgjs
iesnieguma



Nr.
p-k.

Projekta iesnieguma

. . " e e a;
Projekta iesnieguma finanSu aprékini ir J; o II. sadalas 2.2. punkts.
veikti euro un ir aritmétiski precizi 2.

I nosacijumu; . —
aprekinati. Na Projekta iesnieguma

VIL. sadala.

apstiprinaSanu  ar  nosacfjumiem  ietvertos

nosacijumus vai arf nosacijumus neizpilda [émuma

par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Vertéjums ir “Ja”, ja:

1) finanSu aprékini veikti euro un ir aritmétiski
precizi aprékinati;

2) Patvéruma, migracijas un integracijas fonda
finans€juma un valsts budZeta finans€juma
apjoms ir aprékinats aritmetiski pareizi;

3) Projekta iesnieguma sadarbibas partneriem tiek
nodots ne vairak ka 30% no projekta
istenoSanai pieskirta finanséjuma.

Ja projekta iesniegums neatbilst minétajam
prasibam, vert€jums ir “Ja, ar nosacijumu”, tiek
izvirZziti atbilsto8i nosactjumi.

Vertejums ir “Neé”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacjjumiem ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

NEPRECIZEJAMIE ATBILSTIBAS KRITERIJI

Kriterijs Vertejums Informacijas avots

Projekta  iesnieguma  iesniedzgjs  un Ia: Projekta iesnieguma
sadarbibas partneris (ja attiecinams) atbilst Né I. sadalas 1.1. un
nolikuma izvirzitajam prasibam. 1.3. punkts;

Kriterija skaidrojums

Vertejums ir “Ja”, ja izpildas $adi nosacijumi:
1. projekta iesniedz&js un sadarbibas partneris (ja
attiecinams) ir normativajos aktos noteiktaja



1.4. un 1.5. punkts (ja
attiecinams)

kartiba registréta vai akreditéta izglitibas iestade
vai Latvijas Republikas tiesas vai pastarpinatas
valsts parvaldes iestade, atvasinata publiska
persona, cita valsts iestade vai privato tiesibu
juridiska persona, vai personu apvieniba, vai
starptautiskas  organizacijas  parstavnieciba
Latvijas Republika, un ar ieprieks€ju pieredzi
latviesu valodas ka sveSvalodas macibu
1stenoSana;

Gadijjuma, kad projekta iesniedz€js un
sadarbibas partneris (ja attiecinams), ir personu
apvieniba, vértéSanas komisijas loceklis
parbauda, vai personu apvieniba normativajos
aktos noteiktaja kartiba ir registréta un
iesniegusi dalibnieku parakstitu dokumentu
(apliecinajumu vai vienoSanos), kas apliecina
katra personu apvienibas dalibnieka uznemtas
konkrétas saistibas attieciba uz projekta
istenoSanu un piedaliSanos liguma izpildé un
atbildibas sadalijumu;

Vertejums ir “Né” un projekta iesniegums tiek
noraidits, ja:

1. projekta iesniedzgjs un sadarbibas partneris
(Ja attiecinams) nav normativajos aktos
noteiktaja kartiba registréta vai akreditéta
izglitibas iestade vai Latvijas Republikas
tieSas vai pastarpinatas valsts parvaldes
iestade, atvasinata publiska persona, cita
valsts iestade, privato tiesibu juridiska
persona, personu apvieniba vai
starptautiskas organizacijas parstavnieciba



Projekta planotas darbibas netiek finans&tas
no citiem Eiropas Savienibas fondu vai citu
arvalstu finanSu instrumentu lidzekliem vai
valsts budzeta finansSu instrumentiem.
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Projekta iesnieguma

V. sadalas 5.4. punkts.

Eiropas Savienibas
fondu Vadibas
Informacijas Sisteéma
KPVIS, uzp€muma
majaslapa, interneta
resursi, demarkacijas
matrica.

Latvijas Republika ar iepriek$&ju pieredzi
latvieSu valodas ka sveSvalodas macibu
1stenosana;

2. projekta iesniedz€js un sadarbibas partneris
(ja attiecinams), kas ir normativajos aktos
noteiktaja  kartiba registréta  personu
apvieniba, nav iesniedzis dalibnieku
parakstitu dokumentu (apliecindjumu vai
vienoSanos), kas apliecina katra personu
apvienibas dalibnieka uznemtas konkrétas
saistibas attieciba uz projekta Istenosanu un
piedaliSanos liguma izpildeé un atbildibas
sadalfjumu;

3. projekta iesniedzgjs, kas ir iesniedzis
projekta iesniegumu ka personu apvieniba,
nav normativajos aktos noteiktaja kartiba
registréjies ka personu apvieniba.

Vertéjums ir “Ja”, ja:

1. projekta iesnieguma ir ietverta informacija par
projekta iesniedz€ja istenotajiem (jau pabeigtajiem)
vai 1stenoSana esoSiem projektiem, ar kuriem
konstat§jama projekta iesnieguma planoto darbibu
un izmaksu demarkacija, ieguldijumu sinergija;

2. projekta iesnieguma apliecinats, ka projekta
planotie ieguldijumi par tam pasam izmaksam
vienlaikus netiks finans@ti ar cita projekta vai
atbalsta pasakuma ietvaros piesaistitu
lidzfinans€jumu, ka ar1 projekta Istenojamas
darbibas projekta istenoSanai pieskirta finans€juma
ietvaros netiks finansétas dubulta, novérsSot dubulta
finans€juma risku.
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Vertejums ir “Né” un projekta iesniegums tiek
noraidits, ja projekta iesnieguma konstatets
Istenos$ana eso$o projektu un/vai pieteikta projekta
pieteikuma planoto darbibu dubulta finans€juma
risks.

PRECIZEJAMIE ATBILSTIBAS KRITERILJI

Nr.

p.k. Kritérijs
Projekta  iesniedz§jam un sadarbibas
partnerim  (ja  attiecinams)  Latvijas
Republika nav Valsts ienémumu dienesta

8. administréto nodoklu paradu, tai skaita
valsts socialas apdroSinasanas obligato
iemaksu paradi, kas kopsumma parsniedz
150 euro.

Vertéjums

Ja;
Ja, ar
nosacfjumu
Ne

3

Informacijas avots

Valsts ieneémumu
dienesta publiskojamas
datu bazes sadalas
“Nodoklu paradnieki”
https://www6.vid.gov.lv/
NPAR pieejama aktuala
informacija.

Kriterija skaidrojums

Projekta iesniedz&ja un sadarbibas partnera (ja
attiecinams) atbilstibu krit€rijam veic, balstoties uz
Valsts ienémumu dienesta (turpmak — VID)
publiskojamo datu bazes sadala “Nodoklu
paradnieki” https://www6.vid.gov.Iv/NPAR
(turpmak — VID paradnieku datu baze) pieejamo
aktualo informaciju projekta iesnieguma un, ja
attiecinams,  precizéta projekta  iesnieguma
iesniegSanas diena, nemot véra, ka informacija par
veikto nodoklu nomaksu VID paradnieku datu baze
tiek aktualiz€ta un publicéta ar divu darba dienu
nobidi.

Projekta iesnieguma veért€Sanas veidlapa norada
parbaudes datumu un konstatéto situaciju.
Vertéjums ir “Ja”, ja, balstoties uz VID
paradnieku datu bazé pieejamo informaciju, uz
projekta iesnieguma un, ja attiecinams, precizeta
projekta iesnieguma iesniegSanas dienu (t. 1.,
informaciju, kas publicéta divas darba dienas péc
projekta iesnieguma un, ja attiecinams, precizéta
projekta iesnieguma iesniegSanas dienas) projekta
iesniedz€jam un ta sadarbibas partnerim (ja


https://www6.vid.gov.lv/NPAR
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attiecinams) nav VID administréto nodoklu paradu,

taja skaita valsts socialas apdroSinasanas obligato

iemaksu paradu (turpmak — nodoklu paradi), kas
kopsumma katram atseviski parsniedz 150 euro.

Lai nodroSinatu min&ta kritérija visaptveroSu

parbaudi, projekta iesniedzéja atbilstibu Saja

kriterija noteiktajam parbauda atkartoti, ja
projekta iesniegums apstiprinats ar nosacijumu,

neatkarigi no ta, vai nosacljums ir saistits ar §1

kritérija izpildi.

Ja atkartotas parbaudes rezultata konstaté nodoklu

paradu, pienem lémumu par projekta iesnieguma

noraidiSanu, to pamatojot ar neatbilstibu Sim
kriterijam, pat gadijuma, ja sakotng&ja novertéSana
projekta iesniegums $aja kriterija novertéts ar ,,Ja”.

Ja tiek secinats, ka projekta iesnieguma

iesniedz€jam un ta sadarbibas partnerim (ja

attiecinams), ir nodoklu paradi, tos pieprasa segt
vertéSanas komisijas noteikta termina. Nosacijums
par nodoklu paradiem nav attiecinams uz Latvijas

Republikas tie$as vai pastarpinatas valsts parvaldes

iestadem, atvasinatam publiskam personam, citam

valsts iestadeém.

Vertejums ir “Ja, ar nosacijjumu”, ja:

1. saskana ar VID paradnieku datu baze pieejamo
informaciju projekta iesnieguma iesniegSanas
diena (t.i., informaciju, kas publicéta divas darba
dienas péc projekta iesnieguma iesniegSanas)
projekta iesniedz€jam un sadarbibas partnerim
(ja attiecinams) ir nodoklu paradi, kas
kopsumma katram atseviski parsniedz 150 euro;
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2. saskana ar VID paradnieku datu baz€ pieejamo
informaciju projekta iesnieguma iesniegSanas
diena (t.i., informaciju, kas publicéta divas darba
dienas péc projekta iesnieguma iesniegSanas)
projekta iesniedz&jam un sadarbibas partnerim
(ja attiecinams) nav nodoklu paradu, kas
kopsumma katram atseviski parsniedz 150 euro,
bet vienlaikus ir piezime, ka precizu informaciju
par nodoklu nomaksas stavokli VID nevar
sniegt, jo nodoklu maksatajs nav iesniedzis visas
deklaracijas, kuras So stavokli parbaudes datuma
var ietekmét.

Konstatgjot min&tos faktus, izvirza nosacijumus:

1.1. veikt  visu nodoklu parddu nomaksu,
nodroSinot, ka ne projekta iesniedz€jam, ne
sadarbibas partnerim (ja attiecinams), Latvijas
Republika projekta iesnieguma preciz€jumu
iesniegSanas diena nav nodoklu paradu, kas
kopsumma  katram  atseviski  parsniedz

150 euro;

1.2. iesniegt VID visas nodoklu deklaracijas, kas
bija jaiesniedz Iidz parbaudes datumam,
papildus iesniedzot aktualiz€tu izzinu par
faktisko nodoklu nomaksas stavokli parbaudes
datuma.

Vertejums ir “Ne”, ja saskana ar VID paradnieku

datu baze pieejamo informaciju atkartoti precizéta

projekta iesnieguma iesniegSanas diena (t.i.,

informaciju, kas publicéta divas darba dienas péc

atkartoti precizeta projekta iesnieguma
iesniegSanas), ir konstat§jams, ka projekta
iesniedzgjs vai sadarbibas partneris (ja attiecinams)



10.

1.

Projekta iesnieguma noraditais projekta
uzsakSanas un beigu datums ir saskana
nolikuma noradito iesp&amo projekta
istenoSanas periodu.

Projekta iesnieguma ir ievérota Patvéruma,
migracijas un integracijas fonda istenoto
pasakumu darbibas teritorija, kas noteikta

fonda darbibu regul€osajos Eiropas
Savienibas politikas planoSanas
dokumentos.

Projekta izdevumi atbilst atklatas projektu

iesniegumu  atlases konkursa ietvaros
vienam projektam pieejamajam
finans€jumam.

Ja;
Ja, ar
nosactijumu;
Ne

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne
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Projekta iesnieguma
II. sadalas 2.1. punkts.

Nolikums.

Projekta iesnieguma
II. sadalas 2.3. punkts.

Projekta iesnieguma
II. sadalas 2.2. punkts un
VIL sadala.

nav veicis nodoklu parddu nomaksu un
iesniedz€jam ir nodoklu paradi, kas kopsumma
katram atseviski parsniedz 150 euro.

Vertejums ir “Ja”, ja:

projekta iesnieguma noraditais projekta istenoSanas
termins neparsniedz nolikuma noradito terminu.

Ja projekta iesniegums neatbilst min&tajam
prasibam, veértejums ir “Ja, ar nosacijumu”, tick
1zvirziti atbilsto$i nosactjumi.

Vertéjums ir *“Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacljumiem  ietvertos

nosacfjumus vai arl nosacijumus neizpilda lémuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Vertéjums ir “Ja”, ja:

projektu planots istenot teritorija, kas noteikta fonda
darbibu regul€joSajos Eiropas Savienibas politikas
planoSanas dokumentos.

Ja projekta iesniegums neatbilst minétajam
prasibam, veért€jums ir “Ja, ar nosacijumu”, tiek
1zvirziti atbilstosi nosacijumi.

Vertéjums ir “Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacjjumiem ietvertos

nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Vertejums ir “Ja”, ja projekta iesnieguma
iesniedz€ja planotie projekta izdevumi projekta
istenoSanai ir ne vairak ka 3 299 500 euro un ne
mazak ka 200 001 euro, ko veido fonda finans€jums



Projekta iesnieguma ir skaidri definéts J;a;r
12. projekta meérkis un tas atbilst nolikuma .
- e . nosacijjumu;
noraditajam aktivitates merkim. NG
Nr. Kriterijs Vertejums
p.k.
Projekta planotas darbibas atbilst nolikuma Ja;
13 min€tajam atbalstamajam darbibam un ir Ja, ar
' nepiecieSamas projekta definétda meérka, | nosacijumu;
rezultatu un raditaju sasniegSanai. Ne
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Nolikums.

Projekta iesnieguma
2.4. punkts.

Informacijas avots

Projekta iesnieguma
III. sadala un
IV. sadalas 4.1. punkts
un 4.4. punkts.

Nolikums.

75 % apmera un valsts budzeta finansgjums 25 %
apmera.

Ja projekta iesniegums neatbilst min&tajam
prasibam, veért€jums ir “Ja, ar nosacijumu”, tiek
izvirziti atbilsto$i nosactjumi.

Vertejums ir “Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€muma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacljumiem ietvertos

nosacijumus vai arl nosacijumus neizpilda Iémuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Vertéjums ir “Ja”, ja projekta mérkis ir skaidri

definéts un pamatots, un atbilst nolikuma
noraditajam aktivitates meérkim.
Ja projekta iesniegums neatbilst minétajam

prasibam, vert€jums ir “Ja, ar nosacijumu”, tiek
izvirziti atbilsto8i nosactjumi.

Vertéjums ir “Neé”, ja projekta iesniedz€js
neizpilda lémuma par projekta iesnieguma
apstiprindSanu  ar  nosacijumiem ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [éEmuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vertéjums ir “Ja”, ja:

1. projekta iesnieguma ir ieklautas visas nolikuma
noteiktas atbalstamas darbibas;

2. projekta darbibas ir pamatotas, t.i., tas tieSi
ietekmé projekta mérka, rezultatu un raditaju
sasniegSanu;



Nr.
Kriterijs Vértejums
p-k. L L
. o o a;
Projekta darbibu kvalitativie un kvantitativie _J ’
.. oy . . Ja, ar
14. rezultati un raditaji ir precizi defin€ti un .
S nosacijumu;
izmerami. N&
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Informacijas avots

Projekta iesnieguma
IV. sadalas
4.1. punkts un
4.4. punkts.

Nolikums.

3. projekta darbibas ir precizi definétas, t.i., no
darbibu aprakstiem var spriest par to saturu;

4. projekta  darbibas  ir  uzskaititas  ar
apaksdarbibam, ja tas ir nepiecieSams darbibas
satura precizéSanai;

Ja projekta iesniegums neatbilst min&tajam
prasibam, veértejums ir “Ja, ar nosacijumu”, tick
izvirziti atbilsto$i nosactjumi.
Veértéjums ir “Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda lémuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacljumiem  ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda lemuma
par projekta iesnieguma apstiprinasanu ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vertejums ir “Ja”, ja:

1. projektaistenoSanas kvalitativie un kvantitativie
rezultati ir precizi definéti un izmeérami;

2. projekta ietvaros sasniedzamie raditaji ir
noteikti  atbilsto$i nolikuma noteiktajiem
kopéjiem atklatas atlases konkursa raditajiem.

Ja projekta iesniegums neatbilst minétajam
prasibam, vert€jums ir “Ja, ar nosacijumu”, tiek
1zvirziti atbilstosi nosacijumi.
Vertéjums ir “Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda lémuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu ~ ar  nosacjjumiem  ietvertos
nosacijumus vai ari nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma apstiprinasanu ar
nosacijumiem noteiktaja termina.
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r. com e . = e
Ek Kriterijs Vertejums Informacijas avots
. . _ . . . Ja;
Projekta iesnieguma ir precizi definéti - . .
L . - . o Ja, ar Projekta iesnieguma
15. iespgjamie projekta istenoSanas riski un .
A s _ . nosacijumu; | 5.3. punkts.
noteikti riskus mazinosie pasakumi. N

Kriterija skaidrojums

Vertejums ir “Ja”, ja projekta iesnieguma noraditi
iesp€jamie projekta IstenosSanas riski, ka ari, ja
izklastitie risku mazinasanas pasakumi mazinas
negativo ietekmi uz projekta istenoSanu. Risku
kvalitativs izvert€jums ieklauj:

1. finans$u riskus (t.sk. nepareizi saplanota finansu
plisma, tirgus cenu neparzinasana, neatbilstosi
veikti izdevumi, sadardzinajumi un inflacija,
kuras del, uzsakot projekta istenoSanu, planotas
izmaksas var butiski atSkirties no realajam,
izmainas normativajos aktos, kas ietekmée
projekta finanSu plismu, dubulta finanséjuma
risks, ja projekta iesniedz€js isteno vairakus
projektus vienlaicigi, kreditiestades atteikuma
par aizdevuma pieskirSanu risks u.c.);

2. TistenoSanas riskus (t.sk. nepreciza darbibu
planoSana, nepilniga organizatoriska struktiira,
istenoto darbibu neatbilstiba planotajam u.c.
riski, kas attiecas uz projekta istenoSana
iesaistito personalu, piemé&ram, ta nepietickamas
zinaSanas vai prasmes, personala mainiba,
cilvékresursu nepietickamiba vai to neefektivs
sadalijums, lai veiktu projekta paredzetas
darbibas, iepirkumu procediiras  norises
aizkavesanas u.c.);



Nr.

p-k.

16.

Projekta ir paredzetas darbibas, kas veicina
principa “Vienlidziba,
un

horizontala
ieklausana,

Kritérijs

nediskriminacija

Vertejums
Ja;
Ja, ar

nosacijumu;
Né
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Informacijas avots

Projekta iesnieguma
Vl.sadalas 6.1. punkts
un 6.2. punkts.

3. rezultatu un uzraudzibas raditaju sasniegSanas

riskus  (t.sk.  nepiecieSamo  specialistu
nepietiekamiba, rezultata raditaja
nesasniegsana);

4. projektu vadibas riskus (t.sk. projekta vadibas
pieredzes trikums, vadibas komandas nespé&ja
sastradaties, projekta ieplanota laika grafika
izmainas, kas var radit citu risku iesp&jamibu);

5. citus riskus (t.sk. izmainas normativajos aktos,
Krievijas kara Ukraina raditas sekas, tai skaita
starptautisko un Latvijas Republikas nacionalo
sankciju ietekme uz ligumu izpildi un projekta
ievieSanu), ka ar1 ir izstradats pamatots
pasakumu plans So risku noveérSanai, t.i.,
aprakstitas visu minéto risku noveérSanas
aktivitates un pasakumu plans ir pamatots.

Ja projekta iesniegums neatbilst minétajam
prasibam, vert€jums ir “Ja, ar nosacijumu”, tiek
1zvirziti atbilstosi nosacijumi.
Vertejums ir “Neé”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacjjumiem ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vertejums ir “Ja”, ja projekta iesnieguma:

1) ir identificéti galvenie dzimumu lidztiesibas,
personu ar invaliditati tiesibu iev@roSanas un
ieklauSanas un  nediskriminacijas vecuma,



pamattiesibu ievéroSana” IstenoSanu un, ja
attiecinams, noteikti sasniedzamie raditaji.
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2)

dzimuma, religiskas vai etniskas piederibas dél
izaicinajumi, ar ko saskaras mérka grupa, un ir
noradits, ka projekta paredzetas horizontala
principa “Vienlidziba, ieklauSana,
nediskriminacija un pamattiesibu ievéroSana”
visparigas un specifiskas darbibas risinas
identificétas mérka grupas vajadzibas un
problémas un veicinas vienlidzibas, ieklauSanas,
nediskriminacijas un pamattiesibu ievérosanu;
projekta iesnieguma ir paredz€tas vismaz tris
visparigas horizontala principa “Vienlidziba,
ieklauSana, nediskriminacija un pamattiesibu
ievérosana” darbibas, pieméram:

Attiectba uz projekta vadibas un istenoSanas
personalu :

projekta vadiba un TstenoSana tiks virziti
pasakumi, kas sekmé darba un gimenes dzives
lidzsvaru, paredzot elastiga un nepilna laika
darba iesp&u nodroSinaSanu vecakiem ar
b&rniem un personam, kuras apriip€ tuviniekus;
latvieSu valodas macibu kursu organizéSana tiks
nodro$inata ta, lai sekmétu klientu darba un
gimenes dzives lidzsvaru, paredzot elastigu
latvieSu valodas macibu kursu grafiku un/vai,
organizgjot macibas attalinati;

projekta vadibas un 1stenoSanas personala atlase
tiks nodrosinata bez jebkadas tieSas vai netieSas
diskriminacijas - neatkarigi no personas rases,
etniskas izcelsmes, adas krasas, dzimuma,
vecuma, invaliditates, religiskas, politiskas vai
citas parliecibas, nacionalas vai socialas
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izcelsmes, mantiska vai gimenes stavokla,
seksualas orientacijas vai citiem apstakliem.

Komunikacijas un vizualas identitates pasakumos:

1stenojot projekta komunikacijas aktivitates, tiks
1zveléta valoda un vizualie téli, kas mazina
diskriminaciju un stereotipu veidoSanos par
kadu no dzimumiem, personam ar invaliditati,
religisko parliecibu, vecumu, rasi un etnisko
izcelsmi vai seksualo orientaciju (skat.
metodisko materialu “leteikumi diskriminaciju
un stereotipus mazinosai komunikacijai ar
sabiedribu”,
(https://www.lm.gov.Ilv/lv/media/18838/downl
oad);

projekta timekla vietne tiks noradita informacija
par projekta darbibu TstenoSanas vietas
pieklustamibu cilvekiem ar invaliditati un
funkcionaliem traucgjumiem,;

projekta timekla vietné tiks izvietota informacija
latvieSu valoda un vismaz divas sveS$valodas,
atbilstosi statistiski registréto lieclako treSo valstu
pilsonu grupam un tajas lietotajam valodam, vai
vinu vidi izplatitakajas starpniekvalodas;

tiks paredzeéts, ka latvieSu valodas macibu kursu
telpas atrodas vides piekliistamibas prasibam
atbilstosas publiskas biives, nodrosinot iespgju
pakalpojuma sniegSanas vietai patstavigi fiziski
pieklit un lietot personam ar daZadiem
funkcionaliem traucg€jumiem, nepiecieSamibas
gadijuma nodro$ina tehnisko risindjumu nomu
(pieméram, parvietojamais panduss, pacélajs
u. C.).



https://www.lm.gov.lv/lv/media/18838/download
https://www.lm.gov.lv/lv/media/18838/download
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3)

4)

projekta iesnieguma ir paredz€tas vismaz
tris specifiskas horizontala principa
,»Vienlidziba, ieklauSana, nediskriminacija un
pamattiesibu ievéroSana” darbibas, pieméram:
tiks izveidots ievada kurss projekta TstenoSanas
personalam darbam ar mérka grupu, kura satura
tiks integréti dzimumu lidztiesibas un
nediskriminacijas jautajumi, ka arT informacija,
kas dotu sp&ju identificét cilvektirdzniecibas
upurus un nodro$inat atbilstosu atbalstu un
atveseloSanos  (atbilstoSais HP  raditajs
VINPI 02);

tiks uzskaititas projekta TstenoSana iesaistitas
personas, kuras ir piedalijusas ievada kursa, kura
ir integréti jautajumi par dzimumu lidztiesibu un
nediskriminaciju, tostarp par tiesiskajiem un
praktiskajiem aspektiem;

izvertgjot nepiecieSamibu, nodroSina bérnu
uzraudzibas pakalpojumu latvieSu valodas
macibu kursu dalibniekiem norises vietas, kas
dos vienlidzigas iesp€jas piedalities macibas
vecakiem, kuri apriip€é mazus bernus
(atbilstosais HP raditajs VINPI 05);

1zvertgjot nepiecieSamibu, nodroSina tulkoSanu
zimju valoda, subtitréSanu un reallaika
transkripciju, individualas indukcijas cilpas
personam ar dzirdes traucéjumiem, Braila druku
(atbilstosais HP raditajs VINPI 03).

Projekta iesnieguma noraditajam specifiskajam
darbibam ir piesaistiti izmeérami (parbaudami)
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vismaz divi no Siem horizontala principa
raditajiem:

1. Izstradato materialu un pasakumu, kuros
integréti  jautajumi  par nediskriminaciju
dzimuma, invaliditates, religijas, etniskas
piederibas, seksualas orientacijas un vecuma
del, skaits (raditaja ID: VINPI 02);

2. Darbibu, kuras nodroSinati atbalsta pasakumi
vides vai satura pieklustamibai (Braila druka,
subtitri, zZimju valoda, reallaika transkripcija,
pandusu un pac€laju noma u.c.), skaits (raditaja
ID: VINPI 03);

3. personu, kuras ir sap€musas bérnu uzraudzibas
pakalpojumu un ir piedalijusas latvieSu valodas
macibas, skaits (raditaja ID: VINPI 05).

Ja projekta iesniegums neatbilst minétajam
prasibam, veértgjums ir “Ja, ar nosacijumu”, tiek
1zvirziti atbilstosi nosacijumi.

Vertéjums ir “Ne”, ja projekta iesniedz€js
neizpilda 18émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacijumiem  ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Projekta iesnieguma sagatavosand un vértésand
ieteicams izmantot Labklajibas ministrijas metodisko
materialu “Vadlinijas horizontala principa
“Vienlidziba, ieklausana, nediskriminacija un
pamattiesibu ievérosana” istenoSanai un uzraudzibai
(IDF, IRPVP, PMIF) 2021-2027”
(https://www.Im.gov.lv/lv/vadlinijas-horizontala-


https://www.lm.gov.lv/lv/vadlinijas-horizontala-principa-vienlidziba-ieklausana-nediskriminacija-un-pamattiesibu-ieverosana-istenosanai-un-uzraudzibai-idf-irpvp-pmif-2021-2027

Projekta planoto darbibu TistenoSana ir J;a;r
17. paredz€ts ieverot principu ‘“Nenodarit . )
bitisku kaitejumu”. nosacijumd,
Ne
11)\111; Kriterijs Vertejums
Projekta iesnieguma ir skaidri definétas
prasibas  projekta  administr§jo$a  un Ja;
13 istenoSanas personala kompetencei, Ja, ar
) pieredzei un profesionalajai kvalifikacijai un | nosacijumu;
administréSanas un 1stenoSanas kapacitate ir Neé

atbilstosa projekta TstenoSanai.
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Projekta iesnieguma
VL. sadalas
6.3. punkts.

Informacijas avots

Projekta iesnieguma
V. sadalas 5.1. punkts
un 5.2. punkts.

principa-vienlidziba-ieklausana-nediskriminacija-un-
pamattiesibu-ieverosana-istenosanai-un-uzraudzibai-
idf-irpvp-pmif-2021-2027).

Vertéjums ir “Ja”, ja projekta iesniedzgjs
nodroS$ina, ka projekta ievéro “Nenodarit biitisku
kait§jumu”  principus  atbilsto§i  nolikuma
1.pielikuma principa “Nenodarit biitisku kaitg§jumu”
novertgjuma noteiktajam.

Ja projekta iesniegums neatbilst min&tajam
prasibam, veértejums ir “Ja, ar nosacijumu”, tick
izvirziti atbilsto$i nosactjumi.

Vertéjums ir *“Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 18émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacljumiem  ietvertos

nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vertéjums ir “Ja”, ja projekta iesniedz&am ir

pietickama projekta vadibas un T1stenoSanas
kapacitate projekta istenoSanai.
Projekta  administréSanas un 1IstenoSanas

kapacitati uzskata par pietickamu, ja projekta

iesnieguma veidlapas 5.1. punkta ir ieklauta

informacija par:

1. projekta 1istenoSanai nepiecieSamo projekta
vadibas un 1stenoSanas personalu, noradot amata
nosaukumu, skaitu un amata ietvaros galvenos
veicamos pienakumus;


https://www.lm.gov.lv/lv/vadlinijas-horizontala-principa-vienlidziba-ieklausana-nediskriminacija-un-pamattiesibu-ieverosana-istenosanai-un-uzraudzibai-idf-irpvp-pmif-2021-2027
https://www.lm.gov.lv/lv/vadlinijas-horizontala-principa-vienlidziba-ieklausana-nediskriminacija-un-pamattiesibu-ieverosana-istenosanai-un-uzraudzibai-idf-irpvp-pmif-2021-2027
https://www.lm.gov.lv/lv/vadlinijas-horizontala-principa-vienlidziba-ieklausana-nediskriminacija-un-pamattiesibu-ieverosana-istenosanai-un-uzraudzibai-idf-irpvp-pmif-2021-2027

Nr.

p-k.

19.

Kritérijs

Projekta iesnieguma ir skaidri noradits
projekta istenoSanas, administréSanas un
uzraudzibas mehanisms.

Vertejums
Ja;
Ja, ar

nosacijumu
Né

3

24

Informacijas avots

Projekta iesnieguma
V. sadalas
5.2. punkts.

2. noradita amata pretendentiem nepiecieSama
profesionala kvalifikacija un pieredze, t.i.,
izglittba, tas joma un  profesionalas
kvalifikacijas [imenis, pieredze projekta ietvaros
veicamo pienakumu jomas, un noraditas
profesionalas kvalifikacijas un pieredzes
prasibas ir atbilstosas, lai nodrosinatu sekmigu
projekta TstenoSanu;

3. projekta vaditajam ir vismaz viena gada
pieredze projektu vadiba.

Projekta  finanSu Kkapacitati uzskata par
pietickamu, ja projekta iesnieguma veidlapas
5.2.sadala sniegts pamatojums par projekta
iesnieguma  iesniedz€ja  sp&u  nodroSinat
nepartrauktu finansu plismu projekta ievieSanai ta
planotaja apjoma un termina.
Ja projekta iesniegums neatbilst minétajam
prasibam, vert€jums ir “Ja, ar nosacijumu”, tiek
1zvirziti atbilstosi nosacijumi.
Vertejums ir “Neé”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacjjumiem ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vertejums ir “Ja”, ja:
1. projekta iesnieguma noradits, ka  tiks
nodroSinata projekta TstenoSanas uzraudziba,



p-k.

20.

Kritérijs

Projekta iesnieguma noraditas IstenoSanas
darbibas ir sameérigas ar planoto projekta
istenoSanas laika grafiku un planoto projekta
istenoSanas personala resursu.

Vertejums

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne

25

Informacijas avots

Projekta iesnieguma

IV. sadalas
4.1. punkts
4.3. punkts
V. sadalas

5.1. punkts.

un
un

taja skaita atseviSku darbibu kvalitates, risku
kontrole un vadiba;

2. noradita sadarbibas partnera loma, ja
attiecinams;

3. projekta iesnieguma sniegta informacija, kas
norada uz iesniedz€ja sp&ju kvalitativi uzraudzit
projekta IstenoSanu.

Ja projekta iesniegums neatbilst min&tajam
prasibam, veértejums ir “Ja, ar nosacijumu”, tick
izvirziti atbilsto$i nosactjumi.
Vertéjums ir *“Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacljumiem ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma  apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vertejums ir “Ja”, ja projekta planotas darbibas
iespejams Istenot noteiktaja projekta istenoSanas
laika grafika, ka arf, ja projekta planotas darbibas
ir planotas vienmeérigi un neveido personala
resursa parslodzi.

Ja projekta iesniegums neatbilst minétajam
prasibam, vert€jums ir “Ja, ar nosacijumu”, tiek
izvirziti atbilsto$i nosactjumi.

Vertéjums ir “Ne”, ja projekta iesniedz€js
neizpilda 18émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacijumiem  ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma



Nr.

21.

p-k.

Kritérijs

Projekta planotie publicitates pasakumi ir
atbilstoS1 un sniegs plaSu informaciju par
projektu, sasniedzot plasu personu loku.

Kriterijs

Vertejums

Ja;
Ja, ar
nosacijumu;
Ne

Vertejums

26

Informacijas avots

Projekta iesnieguma
IV. sadalas
4.2. punkts.

Informacijas avots

par projekta iesnieguma apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kriterija skaidrojums

Vertéjums ir “Ja”, ja projekta ietvertie
publicitates pasakumi atbilst regulas
Nr. 2021/1060 47. panta, 50.panta un IX
pielikuma noteiktajam prasibam un Finansu
ministrijas 2022. gada 28. novembra vadlinijas
“ES fondu 2021.-2027. gada un AtveseloSanas
fonda komunikacijas un dizaina vadlinijas”
noteiktajam prasibam, ja planotie publicitates
pasakumi projekta meérogam ir piemé&roti un
pietickami, lai inform&tu par planotajam
darbibam, ka arf, ja tie sasniedz plaSu personu loku
(taja skaita mérka grupu).

Ja projekta iesniegums neatbilst minétajam
prasibam, veért€jums ir “Ja, ar nosacijumu”, tiek
1zvirziti atbilstosi nosacijumi.

Vertejums ir “Ne”, ja projekta iesniedzgjs
neizpilda 1€émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacjjumiem ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma  apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.

Kritérija skaidrojums



27

Vertéjums ir “Ja”, ja:

1) projekta izdevumi ir atbilstoSi planotajam
darbibam;

2) planotie izdevumi ir nepiecieSami, lai istenotu
projekta planotas darbibas;

3) planotas izmaksas atbilst Iek$€jas drosibas
fonda un Patv€ruma, migracijas un integracijas
fonda 2021.-2027. gada planoSanas perioda
Izmaksu attiecinamibas nosacTjumiem;

4) tiesas attiecinamas izmaksas:

4.1. projekta vadibas un administréSanas
izmaksas  atbilstos$i  noteikumu  Nr. 651
58. punkta noteiktajam (saskana ar regulas

Projekta budetd paredzetas projekta Projekta iesnieguma Nr. 2021/1060 55. panta pirmo dalu) nedrikst

- » . ) o Ja; IV. sadalas parsniegt 20% no projekta tieSajam
istenoSanas  izmaksas ir  atbilstoSas - y Lo _ _ ) .
- . _ T Ja, ar 4.1. punkts, attiecinamajam izmaksam. Izmaksas neieklauj
planotajam darbibam, ka arT ir ievéroti . ) . - s
L . - e nosacijumu; | V. sadalas 5.1. punkts ar latvieSu valodas macibu kursu saistita
saimnieciskuma, lietderibas un efektivitates i ’ .
nCIDI Ne un 5.3.punkts un personala izmaksas;
p pt- VIL. sadala. 4.2. projekta TstenoSanas tie$as attiecinamas
izmaksas:

a) atbilstoSi Eiropas parlamenta un padomes
2021. gada 24.junija regulas Nr.2021/1060
53. panta tresas dalas d) apakSpunktam tiek
noteikta vienas vienibas izmaksu standarta
likme 6,30 euro par vienas latvieSu valodas
macibu kursu stundas nodro§inasanu vienam
meérka grupas parstavim. Vienas vienibas
izmaksu standarta likme ietver tadas izmaksas
ka:

- macibu materialtehniskas izmaksas;

- macibu 1stenosana iesaistito pedagogu darba

samaksa;
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- macibu telpu izmaksas;
- macibu aprikojuma administréSanas,

platformu licences vai piekluves tiessaistes
rikiem izmaksas;

- pedagogu profesionalas pilnveides izmaksas;
- valsts valodas prasmju parbaudijuma

izmaksas Valsts izglitibas attistibas agentiira;

- citas izmaksas - izmaksas, Kkas ir

pielidzinamas iepriek§ minétajam Vienas
vienibas  izmaksu  standarta  likmé
ietvertajam izmaksam un tas ir tiesi saistitas
ar projekta darbibu TstenoSanu un mérka
sasniegSanu, bet tas nepiecieSams
semantiski atseviski definét, lai péc biitibas
to attiecinamibu pamatoti pieraditu.

Vienas macibu stundas ilgums ir 45 miniites
(akadeémiska stunda). Vienas vienibas izmaksu
standarta  likme neietver ar  projekta
administréSanu un vadibu saistitas izmaksas;

b) projekta publicitates pasakumi atbilstosi
Regulas Nr.2021/1060 47. un 50. panta, un
IX pielikuma noteiktajam prasibam un Finansu
ministrijas 2022. gada 28. novembra vadliniju
“ES fondu 2021.-2027. gada un AtveseloSanas
fonda komunikacijas un dizaina vadlinijas”

prasibam;
c) izmaksas, kas nepiecieSamas horizontala
principa “Vienlidziba, ieklauSana,

nediskriminacija un pamattiesibu ieveéroSana”
darbibu 1stenosSanai;
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5) netieSas attiecinamas izmaksas atbilstosi
noteikumu Nr. 651 59. punkta noteiktajam
(saskana ar regulas Nr.2021/1060 54. panta
a)punktu) nedrikst parsniegt 7 % no projekta
tieSajam attiecinamajam izmaksam. Izmaksas
neieklauj ar latvieSu valodas macibu kursu
saistita ~ personala  izmaksas.  NetieSajas
attiecinamajas  izmaksas tiek  ieklautas,
pieméram, izmaksas, kas nepiecieSamas
iestades ikdienas darbibas nodroSinaSanai, ka
telpu 1re, komunalie maksajumi, kancelejas
preces, ka ari personala, kas pilda atbalsta
funkciju, izmaksas, piem@ram, gramatvedis,
personala specialists, informacijas tehnologiju
atbalsta specialists vai specialisti, kas iesaistas
projekta realizé€Sana fragmentari ar nelielu
noslodzi un nav  tieSi  saistiti  ar
raditaju/rezultatu/meérku sasniegSanu.

Ja projekta iesniegums neatbilst minétajam
prasibam, vert€jums ir ,,Ja, ar nosacijumu”, tiek
izvirziti atbilsto$i nosactjumi.

Vertéjums ir ,Ne”, ja projekta iesniedz€js
neizpilda 18émuma par projekta iesnieguma
apstiprinaSanu  ar  nosacijumiem  ietvertos
nosacijumus vai ar1 nosacijumus neizpilda [émuma
par projekta iesnieguma  apstiprinaSanu  ar
nosacijumiem noteiktaja termina.



Nr.
p-k.

23.

Kritérijs

Projekta iesnieguma sniegta
informacija apliecina projekta
iesniedzgja l1dzSingjas
darbibas  pieredzi latvieSu
valodas ka sveSvalodas macibu
kursu organizéSana
pieaugusajiem.
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KVALITATES KRITERLJI

P-precizejams | Vertejums | Informacijas
N-neprecizéjams avots

Projekta
N iesnieguma
1.3. punkts

Kriterija skaidrojums

Kriterijs ir izsledzoss, jaiegiist vismaz 2 punkti.

VertéSanas komisijas dalibnieks veért€ projekta
iesnieguma iesniedzgja, ka organizacijas, [1dzSingjas
darbibas pieredzi latvieSsu valodas ka sveSvalodas
macibu kursu organize$ana pieaugusajiem.

Atbilstosi projekta iesnieguma sniegtajai informacijai
par projekta iesnieguma iesniedz€ja pieredzi latvieSu
valodas ka sveSvalodas macibu kursu organizéSana
piecaugusajiem tiek pieskirti $adi veértejumi:

S punkti — pieredze ir 4 vai vairak gadi;
4 punkti — pieredze ir 3 gadi;

3 punkti — pieredze ir vismaz 2 gadi un mazaka par
3 gadiem;

2 punkti — pieredze ir vismaz 1 gads un mazaka par
2 gadiem;

0 punkti — pieredze ir mazaka par 1 gadu vai nav
konstat€jama nemaz.

Kriterija ir iespejams iegiit papildu punktu, ja projekta
iesniedz€js var apliecinat ieprieks&u pieredzi macibu



24.

Projekta iesnieguma planotas
darbibas apliecina izpratni par
meérka grupas daudzveidibu un
vajadzibam, ieverojot latvieSu
valodas macibu kursu
dalibnieku kultiiras atskiribas,
kas var biit par iemeslu
gritibam macibu procesa, un
kam  nepiecieSami  TpaSi
pielagojumi macibu
organizésana.

31

Projekta
iesnieguma
3.3.punkts

kursu organizéSana projektu iesniegumu atlases mérka
grupai.

1 punkts — projekta iesnieguma sniegta informacija
apliecina projekta iesniedz€ja iepriekS&ju pieredzi
macibu kursu organizéSana projektu iesniegumu atlases
mérka grupai.

Kriterijs ir izsledzoSs - jaiegiist vismaz 1 punkts

VertéSanas komisijas dalibnieks vérte projekta
iesnieguma iesniedz&ja sniegto informaciju par projekta
aprakstito mérka grupu, tas daudzveidibu un
vajadzibam, ieverojot latvieSu valodas macibu kursu
dalibnieku kultuaras atSkiribas, kas var bt par iemeslu
gritibam macibu procesa, un kam nepiecieSami ipasi
pielagojumi macibu organizesana. Tiek verteta projekta
iesnieguma sniegta informacija un attiecigi tiek pieskirti
sadi vertejumi:

3 punkti — projekta iesnieguma ir skaidri aprakstita
mérka grupa un tas vajadzibas, ietverot aprakstu par
iespgjamam kultiiras atSkiribam, kas var biit par
iemeslu griittbam macibu procesa, un kam nepieciesami
pielagojumi. Apraksts ir pamatots ar konkrétiem
piemé&riem no l1dzSingjas prakses, tostarp par prakse
izmantotajiem pielagojumiem un pamatojumu par
pielagojumu efektivitati. Apraksts sniedz parliecibu par
projekta iesniedzgja pieredzi darba ar meérka grupas
daudzveidibu un pielagotu risinagjumu pielietoSanu
meérka grupas parstavjiem ar dazadu kultiiras izcelsmi,
tostarp parliecibu, ka projekta iesniedz€jam ir bijusi
pieredze pielagotu risindgjumu veidoSanai macibu



32

dalibniekiem no dazadam kultiram, tostarp butiski
atSkirigam (piemeéram, izcelsmes valstis ir no dazadiem
globalajiem  regioniem  —  Azijas,  Afrikas,
Dienvidamerikas u.tml.);

2 punkti — projekta iesnieguma ir skaidri aprakstita
meérka grupa un tas vajadzibas, ietverot aprakstu par
iespgjamam kultiiras atSkiribam, kas var bit par
iemeslu griittbam macibu procesa, un kam nepiecieSami
pielagojumi. Apraksts ir pamatots ar konkrétiem
piemériem no IidzSingjas prakses, tostarp par praksé
izmantotajiem pielagojumiem un pamatojumu par
pielagojumu efektivitati. Bet apraksts tikai dal&ji sniedz
parliecibu par projekta iesniedz€ja pieredzi darba ar
meérka grupas daudzveidibu un pielagotu risinajumu
pielietoSanu meérka grupas parstavjiem ar dazadu
kultiras izcelsmi, tostarp parliecibu, ka projekta
iesniedz€jam ir bijusi pieredze pielagotu risinajumu
veidoSanai macibu dalibniekiem no dazadam kulttram,
tostarp butiski atSkirigam (piem&ram, izcelsmes valstis
ir no dazadiem globalajiem regioniem - Azijas, Afrikas,
Dienvidamerikas u.tml.);

1 punkts — projekta iesnieguma ir skaidri aprakstita
meérka grupa un tas vajadzibas, ietverot aprakstu par
iespgjamam Kkulturas atSkirtbam, kas var bit par
iemeslu griittbam macibu procesa, un kam nepiecieSami
pielagojumi. Apraksts ir pamatots ar konkrétiem
piemériem no 11dzSingjas prakses, tostarp par praksé
izmantotajiem pielagojumiem un pamatojumu par
pielagojumu efektivitati. Apraksts sniedz parliecibu par
projekta iesniedzgja pieredzi darba ar mérka grupas



25.

Projekta iesniedz€ja
piedavajuma ietvertais macibu
kursu nodro$inasanas

administrativi ~ geografiskais
parklajums.

33

Projekta
iesnieguma
3.1. punkts

daudzveidibu un pielagotu risinagjumu pielietoSanu
meérka grupas parstavjiem ar dazadu kultiiras izcelsmi,
tostarp parliecibu, ka projekta iesniedz€jam ir bijusi
pieredze pielagotu risindgjumu veidoSanai macibu
dalibniekiem no dazadam kultiram, tostarp butiski
atSkirigam (pieméram, izcelsmes valstis ir no dazadiem
globalajiem  regioniem -  Azijas,  Afrikas,
Dienvidamerikas u.tml.). Bet apraksts ir vajs, vai nav
atrodama kada no informacijas dalam (piem&ram,
nepiecieSamie pielagojumi). Apraksts vaji sniedz
parliecibu par projekta iesniedzgja pieredzi darba ar
mérka grupas daudzveidibu un pielagotu risinajumu
pielietoSanu;

0 punktu — projekta iesnieguma nav aprakstita mérka
grupa un tas vajadzibas, nav sniegts apraksts par
iespgjamam kultiras atSkiribam, kas var bit par
iemeslu griittbam macibu procesa, un kam nepiecieSami
pielagojumi. Nav sniegts nepiecieSamo pielagojumu
apraksts un projekta iesniedz€ja lidzSingjas pieredzes
apraksts.

Kriterijs nav izsledzoSs. Kriterijs dod papildu punktus.

VerteéSanas komisijas dalibnieks verteé projekta
iesnieguma sniegto informaciju par projekta iesnieguma
iesniedz€ja resursiem, kas pamatota ar konkrétu
informaciju par iepriek§¢jo pieredzi, iesniedz€ja
infrastrukttiru vai partneri macibu kursu TstenoSana vai
mérka grupas sasniegSana, lai nodroSinatu macibu
kursus konkréta administrativi geografiska aptvere,
atbilstosi pieskirot §adus vertéjumus:
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4 punkti — projekta iesniedzgjs ir planojis nodroSinat
macibu kursus nacionala Iimeni un projekta iesnieguma
ir sniegta drosticama informacija, kas apliecina projekta
iesniedz€ja resursus un sp&ju nodroSinat nacionala
Itmena parklajumu (macibas planots Tstenot visos
Latvijas regionos);

3 punkti — projekta iesniedzgjs ir planojis nodroSinat
macibu kursus regionala Iimeni un projekta iesnieguma
ir sniegta drosticama informacija, kas apliecina projekta
iesniedz&ja resursus un sp&u nodroSinat regionala
Itmena parklajumu (macibas planots Tstenot vismaz
viena Latvijas regiona robezas);

2 punkts — projekta iesniedzg€js ir planojis nodrosinat
macibu kursus vietgja [iment, kas ietver vienu pilsétu un
tai atbilstoSo novadu (viena pils€ta, viens novads) un
projekta iesnieguma ir sniegta droSticama informacija,
kas apliecina projekta iesniedzg€ja resursus un sp&ju
nodro§inat vietgja Iimena parklajumu;

1 punkts — projekta iesniedzg€js ir planojis nodroSinat
macibu kursus lokala limeni (viena pilséta) un projekta
iesnieguma ir sniegta droSticama informacija, kas
apliecina projekta iesniedz&ja resursus un spgju
nodroSinat viet§ja limena parklajumu.



26.

Projekta 1stenoSana iesaistitais
pedagogu personala
nodroSinagjums uz projekta
iesnieguma iesniegSanas bridi.
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PI 5.1. punkts,
projekta
iesnieguma
pedagoga
kvalifikacijas
apliecinajums un
pievienotie
kvalifikacijas
dokumenti

Kriterijs nav izsledzoss.

VertéSanas komisijas dalibnieks veérte projekta
iesnieguma iesniedzgja pedagogu personala sastavu, kas
ir zinams uz projekta iesniegSanas bridi. Tiek vertéts
konkréts pedagogu skaits, ko apliecina pievienotie
projekta  iesnieguma  pedagoga  kvalifikacijas
apliecinajumi un kvalifikacijas dokumenti (dokumenti,
kas apliecina  pedagoga  atbilsttbu  nolikuma
16.13. punkta noteiktajam prasibam).

Rezultats tiek aprékinats procentuali, nemot véra
projekta iesnieguma noradito kop€jo planoto pedagogu
skaitu pret pedagogu skaitu, kas ir pievienojusi projekta
iesnieguma pedagoga kvalifikacijas apliecinajumus un
kvalifikacijas dokumentus, kas apliecina nolikuma
atbilstibu nolikuma 16.13. punkta noteiktajam prasibam.

Ja procentuali aprékinatais lielums sanak ar cipariem aiz
komata, rezultats tiek noapalots 11dz veselam skaitlim
atbilsto$i matematiskajiem principiem.

7 punkti — ir pilniba (100 %) zinams pedagogu
personalsastavs atbilstosi planotajam macibu grupu
skaitam, un ir pievienoti visu pedagogu kvalifikaciju
apliecino$i dokumenti;

6 punkti — ir zinami 90 % — 99 % no planota pedagogu
personala sastava un ir pievienoti visu zinamo pedagogu
kvalifikaciju apliecino$i dokumenti;

S punkti — ir zinami 80 % — 89 % no planota pedagogu
personala sastava un ir pievienoti visu zinamo pedagogu
kvalifikaciju apliecinosi dokumenti;



27.

Macibu formata  (klatienes,
attalinatas vai hibrida formata
macibas) izveles pamatotiba un
efektivitates novertejums.

36

PI 3.2. punkts

4 punkti — ir zinami 70 % — 79 % no planota pedagogu
personala sastava un ir pievienoti visu zinamo pedagogu
kvalifikaciju apliecinosi dokumenti;

3 punkti — ir zinami 60 % — 69 % no planota pedagogu
personala sastava un ir pievienoti visu zinamo pedagogu
kvalifikaciju apliecino8i dokumenti;

2 punkti — ir zinami 50 % — 59 % no planota pedagogu
personala sastava un ir pievienoti visu zinamo pedagogu
kvalifikaciju apliecino8i dokumenti;

0 punktu — pedagogu personala sastavs nav zinams, vai
ir zinami mazak par 50 % no planota pedagogu
personala sastava.

Kriterijs ir izsledzoSs, jaiegiist vismaz 2 punkti

VertéSanas komisijas dalibnieks verté projekta
iesniedz€ja sp&ju pamatoti noteikt, kuriem mérka grupas
dalibniekiem nodrosinat klatienes, attalinatus vai hibrida
formata valodas kursus, balstoties uz meérka grupas
vajadzibu novért€§jumu un iepriek§€ju macibu kursu
istenoSanas pieredzes izvertejumu par dazadu macibu
formatu efektivitati, attiecigi pieskirot §adus vertgjumus:

S punkti — projekta iesniedz&js sniedz skaidru,
strukturétu un pieredz€ balstitu pamatojumu macibu
formata izvélei. Ir aprakstiti kritériji mérka grupu
diferenciacijai, sniegti secinajumi par klatienes,
attalinato un/vai hibrida formata kursu efektivitati, ka ar1



28.

Projekta iesniedz&a macibu
procesa rezultativais raditajs
par latvieSsu valodas macibu
kursu dalibnieku skaitu, kas
sekmigi nokartojusi  valsts
valodas prasmes parbaudi
Valsts  izglitibas attistibas
agentura.
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Projekta
iesnieguma
3.4. punkts

paradits, ka S§1 pieredze tiek izmantota projekta
istenoSana;

4 punkti — macibu formata izvéle ir logiski pamatota ar
meérka grupas vajadzibam un ieprieksg€jo pieredzi, tomer
efektivitates novertgjums ir nepilnigs vai balstits
galvenokart kvalitativos novérojumos;

3 punkti — projekta iesniedz€js apraksta macibu formatu
izveli, tau pamatojums ir visparigs un efektivitates
izvert€jums ir ierobezots vai netiess;

2 punkti — macibu formata izvéle ir aprakstita formali,
bez skaidras sasaistes ar merka grupas vajadzibam vai
iepriek$€jo pieredzi par formatu efektivitati;

1 punkts — macibu formata izvéle ir deklarativa un nav
pamatota ar pieredzi vai izverte§jumu;

0 punkti — nav sniegta informacija par macibu formata
izveles pamatojumu.

Kriterijs nav izsledzoSs, kriterijs dod papildu punktus

VertéSanas komisijas dalibnieks veérté projekta
iesnieguma sniegto informaciju par projekta iesniedz€ja
lidz8ingjo pieredzi latvieSu valodas macibu kursu
organizé€Sana, kas apliecina projekta iesniedz€ja
rezultativos raditajus par to dalibnieku 1patsvaru (%) no
kopgja latviesu valodas macibu kursu dalibnieku skaita,
kas ir sekmigi nokartojusi gala eksamenu VIAA.

5 punkti — projekta iesniegums apliecina, ka, 11dzsingja
pieredzé macibu kursu organizatora istenoto kursu
dalibnieku 1patsvars, kas sekmigi ir nokartojusi valsts
valodas prasmes parbaudi Valsts izglitibas attistibas
agentiira no kopé&ja macibu kursu dalibnieku skaita ir
80% wvai vairak un projekta iesnieguma ir sniegta
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informacija, kas apliecina iepriek$&jos rezultatus;

3 punkti — projekta iesniegums apliecina, ka, 11dz§in&ja
pieredz€ macibu kursu organizatora istenoto kursu
dalibnieku tpatsvars, kas sekmigi ir nokartojusi valsts
valodas prasmes parbaudi Valsts izglitibas attistibas
agentiira no kop&ja macibu kursu dalibnieku skaita ir
70% - 79% un projekta iesnieguma ir sniegta
informacija, kas apliecina iepriek$gjos rezultatus;

2 punkti — projekta iesniegums apliecina, ka, 11dzsingja
pieredz€ macibu kursu organizatora istenoto kursu
dalibnieku tpatsvars, kas sekmigi ir nokartojusi valsts
valodas prasmes parbaudi Valsts izglitibas attistibas
agentiira no kop&ja macibu kursu dalibnieku skaita ir
60% - 69 % un projekta iesnieguma ir sniegta
informacija, kas apliecina iepriek$gjos rezultatus;

1 punkts — projekta iesniegums apliecina, ka, 11dzSingja
pieredz€ macibu kursu organizatora istenoto kursu
dalibnieku 1patsvars, kas sekmigi ir nokartojusi valsts
valodas prasmes parbaudi Valsts izglitibas attistibas
agentiira no kopgja macibu kursu dalibnieku skaita ir
vismaz 60 % un projekta iesnieguma ir sniegta
informacija, kas apliecina iepriek$&jos rezultatus;

0 punktu — projekta iesniegums apliecina, ka, [idzSingja
pieredz€ macibu kursu organizatora istenoto kursu
dalibnieku 1patsvars, kas sekmigi ir nokartojusi valsts
valodas prasmes parbaudi VIAA no kop€ja macibu
kursu dalibnieku skaita ir mazaks par 60 % vai projekta
iesniedz€jam nav informacijas vai ieprieksgjas
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pieredzes latvieSu valodas macibu kursu dalibnieku
ipatsvaru, kas sekmigi nokartojusi valsts valodas
prasmes parbaudi VIAA.

Maksimalais iespéjamais punktu skaits kvalitates kriterijos — 30

Minimalais iespéjamais punktu skaits kvalitates kriterijos — 6”



