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LBP prickssédétaja DZ.Smita informé par izmainam LBP sastava un iepazistina ar
Latvijas Universitates bibliote€kas direktora p.i. Mariti Savicu, kura turpmak darbosies LBP
sastava. DzSmita aicina LBP locek]us atkartoti iepazities ar LBP nolikumu, Tpasu
uzmanibu veérSot uz 11.pantu, kura noteikts, ka padomes loceklis nevar uzticét savu
pienakumu pildisanu citai personai, ka arT uz 19.pantu, kura noteikts, ka padomes sédes
protokolu paraksta visi sédé klatesoSie Padomes locekli. L.Lanegenfelde skaidro protokola
sagatavosanas un parakstiSanas procediiru. LBP locekli vienojas, ka pirms protokola
publicésanas KM majas lapa, tas elektroniski tiks izsiitits LBP locekliem saskanoSanai.
LBP ieprieksgjas seédes protokols tiks parakstits nakamaja sédé. Dz Smita izsniedz LBP
locekliem 2017.gada darba planu.

1.§

Bibliotéku attistibas tendences: diskusija - bibliotéku pakalpojumi un
pamatpakalpojumi

E.Vjatere prezente parskatu par publisko biblioteku darbibu 2008.-2016.g. un
galvenos statistikas raditajus dinamika - publisko biblioteéku skaitu, lasitaju  un
apmekl&umu skaitu, izsniegumu skaitu, ka arT datus par vidgjo atalgojumu. E.Vjatere sava
prezentacija akcente jautajumu par bibliotekarajiem un ne-bibliotekarajiem pakalpojumiem,
rosinot domat vai tie uzskatami ka drauds vai iesp&ja. Vinpa uzsver, ka ir svarigi piesaistit
jaunus lietotajus un veidot komunikaciju gan ar lietotdjiem, gan iedzivotajiem -—
potencialajiem lietotajiem. Svarigs aspekts ir pieejamiba un lietotajiem draudziga vide, kur
cilveki var satikties, komunicét un piedzivot biblioteku.

Dz. Smita aicina sédes dalibniekus izteikt viedoklus. LBP locekli uzsak diskusiju, izteikt
viedoklus.

Dz.Smita retoriski jauta — ka var gadities, ka 2014.gada, kad bibliotekas bijis vislielakais
literaturas iepirkums, ir viszemakais biblioteku apmekl&ums. B.Tormane atgadina, ka
dazkart zemos raditajus ietekmé& biblioteku remonti, kuru laika bibliotekas ilgstosi ir
slégtas. D.Rokpelne precizé datus par algam, vai statistikas dati ir par visiem biblioteku
darbiniekiem. E.Vjatere atzist, ka atalgojuma statistika ir ieklauts arT tehniskais personals.
LBP secina, ka $2da gadijuma, tas nav korekts atalgojuma atspogulojums. Dz.Smita uzsver,
ka biitu svarigi iegit datus par bibliotekarajiem darbiniekiem, neieklaujot datus par
administrativo vadibu. E.Vjatere veér§ uzmanibu, ka prezentétie statistikas dati atspogulo
kop&jo atalgojuma ainu, kam ir tendence pieaugt. Dz.Smita dalas arzemju pieredzé no
Helsinku biblioteku apmekl&jumiem, uzsverot domu, ka Somijas bibliotekas darbojas nevis
konkurgjot ar citam kultiiras iestadém, bet veidojot mérktiecigu sadarbibu. Vina norada, ka
tas ir svarigi arl misu valsts bibliotekam, seviski lielajas pilsétas, kur ir ari citas kultiiras
iestades ar savam noteiktam funkcijam un uzdevumiem, tapeéc bibliotekas ir aicinatas
sadarboties nevis konkurét. L.Langenfelde izsaka viedokli par biblioteku galvenajam
mérkgrupam — bérniem, jaunieSiem, pensionariem, mudinot domat ka uzrunat un aizsniegt
pieaugusos, stradajosos iedzivotajus, piedavajot pakalpojumus Sai mérkgrupai. E.Vjatere
stasta par Kuldigas Galvenas bibliotekas praksi iedzivotaju intereSu izzinasana un
pakalpojumu piedavajuma atbilstosi vinu interesem. D.Rokpelne rosina statistika par
nozaru literatiru ieklaut ari datubazu resursus. Dz.Smita uzsver, ka nozaru literatiira ir
aktivak japopularizg, liekot akcentu uz dazadiem pétijumiem un monografijam. L.Tigere
aicina padomat, ka ne vienmér bibliotekas pietickami aktivi komunic€ ar sabiedribu par
saviem pakalpojumiem un iesp&jam. Tap&c ir svarigi uzrunat cilvékus, kuri ir aktivi, bet
celu uz biblioteku nav atradusi. Bibliotekam sevi ir vairak jareklamé.

V.Bérzina atgadina, ka S8is darba Kkartibas jautajums bija domat par biblioteku
pakalpojumiem un pamatpakalpojumiem, proti, kas ir bibliotekas pamatpakalpojumi un kas
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ir iniciativas, kuras uznemas pasi bibliotekari. Vina uzsver, ka dazkart viss jaunais tiek
daudzinats un uzsverts, bet butiba tas ir iniciativas, kas nereti biblioteku
pamatpakalpojumu atstaj otraja plana. Vipa norada, ka Biblioteku likuma ir noteikti
biblioteékas pamatpakalpojumi, vienlaikus atzistot, ka ir nakusi klat jauna funkcija —
lictotaju apmacibas. V. Bérzina rosina LBP izdiskutét un akcentét, kas ir
pamatpakalpojumi, bet kas uzskatamas par iniciativam, kuras bibliotekaram nebiitu javeic.
D.Rokpelne pauz parliecibu, ka bibliotekai ir jabut videi un pakalpojumiem, kur jebkurs
cilveéks, kas atnak uz biblioteku, patstavigi spgj tikt gala ar e-pakalpojumiem.
Bibliotekaram japalidz apgiit datorlietoSanas pamatprasmes un jaspgj iedrosinat lietotajus
patstavigi izmantot internetu, tehnologijas un veicina vinu prasmes izmantot digitalos
resursus. Vina norada, ka svarigi ir mudinat lietotaju darit pasu, nevis izdarit viga vieta.
D.Rokpelne secina, ka publiskas bibliotekas nav izdarijusas pilnigi visu, lai veicinatu
lietotaju digitalas un informacijprasmes, kas sekmé e-ieklauSanos. Vipa skaidro, ka
Valmieras biblioteka arvien biezak lietotaji jauta, kapéc biblioteka nav gramatu
izsnieg8anas automata, jo vini sp&j un vélas sevi apkalpot pasi. Dz.Smita rezumg, secinot,
ka bibliotekas uzdevums misdienas ir nodroSinat infrastruktiiru un spét sniegt lietotajiem
konsultacijas par e-pakalpojumiem un piekluvi informacijai, bet norobeZoties no ta, ka veic
maksajumus lietotaju vieta.

U.Zarin$ uzdod jautajumu — ko péc §is diskusijas darit talak. Vins atgadina, ka 2013.gada
bija centieni nodefinét biblioteku pamatpakalpojumu grozu, bet tas nesekméjas. Vienlaikus
vin$ uzsver, ka Biblioteku likuma definétas divas funkcijas biitiba neatbilst misdienu
biblioteku funkcijam, tapec vins rosina izvertét nepiecieSamibu Biblioteku likuma veikt
funkciju grozisanu, lai tas atbilst mtusdienu biblioteéku darbibas realitatei. LBP locekli pauz
bazas, ka Biblioteku likuma atvérsana var radit apdraudéjumus. DZ.Smita secina, ka likuma
atveérSana var radit gan iespgjas, gan draudus. A.Magone jauta vai jauni pakalpojumi
uzlikojami ka drauds vai iesp&ja, uzsverot, ka cilvéki nak uz biblioteku péc Siem
pakalpojumiem, jo uzticas bibliot€kai un svarigi ir neatgriist lietotajus. Bez tam jaunie e-
pakalpojumi var kalpot ar1 ka jaunas iespgas. U.ZarinS oponé A.Magones viedoklim,
uzsverot, ka jaizverte prioritates, saglabajot bibliotekas identitati. Vin$ atgadinaja par
Lielbritanijas bédigo pieredzi, kad bibliotekas vairak sakot pildit vienas pieturas agentiiras
funkcijas, zaudgja savu identitati dubl&joties ar citu institiiciju funkcijam, ka rezultata
pasvaldibu pragmatiska skatfjuma d&l, daudzas bibliotekas tika likvidétas. Vins uzsver, ka
ir nepieciesama plasak diskusija, lai nodefinétu atbildi uz jautajumu — kas més esam?
Dz.Smita rosina turpinat diskusiju plasaka konteksta.

Latvijas Bibliotéeku padome, nolemj:

Aktivizet diskusiju bibliotekaraja sabiedriba — seminaros un konferences.

2.§
Bibliotéku nozares stratégija 2014.-2020.gadam

U.Zarin$ ka Biblioteku nozares stratégijas izveértéSanas darba grupas
vaditajs prezenté darba grupas paveikto. Vins skaidro, ka planosanas dokumenta
izverteésanas rezultata tiks sagatavots parskats par izvirzito stratégisko mérku un ricibas
virzienu izpildi laika perioda Iidz 2017.gadam. U.Zarin§ secigi prezenté konkr&tos
ricibas virzienus, kuros aktualizéta informacija. Vins uzsver, ka atseviskas pozicijas bija
nepiecieSams precizét formulgjumu, savukart meérki, kuri ir istenoti, tiek izslégti no
stratégijas ka sasniegti. Vienlaikus vins$ norada, ka dala izvirzito mérku izriet no VVBIS
2 koncepcijas, kura nav Tstenojusies, 11dz ar to, finansialie raditaji tiek svitroti.

LBP locekli izsaka savus komentarus un uzdod U.Zarinam precizgoSus jautajumus.
U.Zarins sniedz atbildes.

Dz.Smita rezumé, ka konceptuali U.Zarina aktualiz&ta stratégija tiek pienemta, tadu
rosina U.Zarinam veikt LBP nepiecieSamos preciz&éumus un labojumus.



Latvijas Bibliotéku padome nolemj:

U.Zarins divu nedg]u laika veic Bibliotéku nozares Stratégija 2014.-2020.g. preciz&umus
un Iidz 1.novembrim izstta visiem LBP locekliem

3.8

Izmainas biblioteku akreditacijas procesa

Biblioteku akreditacijas ekspertu komisijas sekretare V.Bérzina zino, ka biblioteku
akreditacijas process norisinas jau Cetrpadsmito gadu, dalai biblioteku atkartota
akreditacija ir veikta jau treSo reizi. Vipa uzsver, ka Akreditacijas procesa biblioteku
darba kvalitate un infrastruktiira ir ievérojami uzlabojusies, Iidz ar to ir baitiski parskatit
biblioteku akreditacijas procesa koncepciju. A.B@rzina izklasta koncepcijas bitibu,
skaidrojot, ka turpmak lielaka uzmaniba tiks pievérsta biblioteku pamatpakalpojumu
kvalitatei un informacijas resursu — bibliotekas krajuma, datubazu, pasu veidoto
informacijas resursu pieejamibas nodro$inasanai un popularizé$anai. Vina skaidro, ka
valsts nozimes biblioteku un regionu galveno biblioteku akreditacijas procesa izmainu
nebis, savukart viet€jas nozimes bibliotekas tiks apmeklétas dalgji attalinati, dalgji
apmeklgjot tas klatiené peéc akreditacijas ekspertu komisijas izvéles. Biblioteku
akreditacijas ekspertu komisijas locekliem papildus biblioteku iesniegtajam zinam ir
plasas iespgjas attalinati vertét bibliotekas darbu pieslédzoties elektroniskajam
katalogam, kur izgiistami dati par krajuma daudzveidibu, izmantojamibu, lietotajiem
u.c., ka ar1 attalinati ir pieejami detalizéti dati par abon€to datubazu izmantoSanu.
V.Bérzina klasta, ka viet§jas nozimes biblioteku akreditacijas procesa aktivi tiks
iesaistitas regionu galvenas bibliotékas, kuras p&c biblioteku apsekosanas akreditacijas
ekspertu komisijai sniegs savus vert€§jumus par bibliotekas darbu un infrastruktiru. Ka
norada V.Berzina, tadgjadi tiks stiprinata regionu galveno biblioteku metodiska un
konsultativa darba kompetence. Savukart, akredit€jot regiona galveno biblioteku,
lielaka un padzilinata uzmaniba tiks pieveérsta metodisko funkciju veikSanas kvalitatei
sava metodiskas parraudzibas teritorija.

Latvijas Biblioteku padomes locekli uzdod V.Beérzinai preciz€josus jautdjumus.
V.Bg&rzina sniedz atbildes.

E.Vjatere komenté, ka LNB var sniegt savu veért§jumu par regiona galvenajam
bibliotekam. LBP locekli diskuté un izsaka savas domas. DZ.Smita rezumé paustos
viedoklus, ka LNB ir jastiprina sava metodiski konsultativa loma.

V.Bérzina informé par ieceri augstskolu biblioteéku akreditacijas procesu salagot ar
augstskolas akreditacijas periodu. [.Dobelniece skaidro par jauno kartibu, ka tiek
akrediteti studiju virzieni, tapec piedavata ideja nevar istenoties.

Dz.Smita aicina LBP locek|us akceptét $o akreditacijas procesa koncepciju.

Latvijas Biblioteku padome nolemj:

Akceptét jauno akreditacijas procesa koncepciju.

4.8
Citi jautajumi

1. Dz.Smita iepazistina ar Varkavas novada pagvaldibas vestuli, kura ltigts sniegt LBP
atzinumu par Varkavas novada pasvaldibas ieceri reorganizét Arendoles biblioteku.
Dz.Smita, V.Bérzina, L.Langenfelde sniedz LBP locekliem papildinformaciju par
realo situaciju biblioteka un bibliotekas pakalpojumu nodrosinasanu turpmak.
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Latvijas Bibliotéku padome, balsojot ,,Par” (13 balsis), ,,Atturas” (nav), ,,Pret” (nav)
nolemj:

Atbalstit Varkavas novada domes ieceri reorganizét Arendoles bibliotéku, reizi nedéla
nodrosSinot iedzivotajiem iesp&ju sanemt bibliotekaros pakalpojumus.

Dz.Smita informé par tik$anos ar Latvijas Rakstnieku savienibas priek$sedétaju A.Jundzi,
kura piedalijas LBP priek§sédétaja DZ.Smita un Biblioteku un arhivu nodalas specialistes
V.Bérzina un L.Langenfelde. TikSanas laika tika apspriesti jautajumi par biblioteéku
krajuma komplekteéSanu un krajuma kvalitati. A.Jundze tika aicinats rosinat Rakstnieku
savienibu aktivizeties, lai rakstnieki aktivak popularizétu savus darbus un dotos uz
bibliotekam tikties ar lasitajiem. Tika parrunata iespga izdevumu ,,Konteksts” aktivi
popularizet bibliotekaraja sabiedriba un aicinat bibliotekas to iegadaties.

A.Magone informé, ka no KISC macibu klases tiks nodroSinata iesp&ja tiessaisté tikties
ar daudziem rakstniekiem, kuri runasies ar bibliotekariem un iedzivotajiem. TieSsaistes

tikSanas planots uzsakt no oktobra beigam ar regularitati divas reizes ménesi.

Nakama LBP séde notiks 14.novembrit plkst.11.00

Sédes vaditaja Dz.Smita

Protokol&taja L.Langenfelde



