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Pateiciba

Peétijuma autori pateicas Kultiiras Ministrija par pétijuma finansé€Sanu, ekspertiem par
sniegtajam intervijam, pasvaldibu vaditajiem, kultiras namu vaditajiem, paSdarbibas kolektiviem
un dirigentiem Cesvain€ un Tumg¢ par atsaucibu un pretimnakSanu diskusijas.

Kopsavilkums un galvenie secinajumi

P&tijumam “Dziesmu svetki mainiga sociala vide” bija $adi galvenie uzdevumi:

e Analizét Dziesmu svétkus vésturiski mainiga sociala un politiska konteksta.

e Analizét Dziesmu svétku dazado funkciju, kopsakaru mainigos sabiedriskos apstak]us.

e Noskaidrot iedzivotaju lidzdalibu Dziesmu svétkos un dalibnieku motivaciju.

e Analizét Dziesmu svetkus ka nacionalas identitates veidotajfaktoru un attiecibas starp
nacionalajiem un pilsoniskiem aspektiem Dziesmu svétku tradicija.

e Izpétit Dziesmu svétkus, kora dziedasanu un pasdarbibu ka kopienas dzives sastavdalu
un pasreizgjas parmainas pasdarbibas kolektivu dzive.

¢ Analizét masu un popularas kulttiras ietekmi uz Dziesmu svétkiem.

e Noskaidrot iedzivotaju un ekspertu viedoklus par Dziesmu svétku nakotni,
apdraud€jumiem un risinajumiem.

Petijuma tika izmantotas vairakas datu vaksanas un analizes metodes: reprezentativa Latvijas
iedzivotaju aptauja (izlases lielums 1000 respondentu); 30 ekspertu intervijas ar muzikologiem,
virsdirigentiem, dirigentiem, Dziesmu svétku orgkomitejas parstavjiem, kultiras iestazu
vaditajiem, kultiiras politikiem. Tika sarikotas arT 5 fokusgrupu diskusijas ar koru dalibniekiem
Cesvainé, Tumé un Rigd. Ar dazadam metodém iegiitie dati tika analiz€ti un interpretéti
kopsakara, un dazadu metozu lietojums lava labak pamatot visparinajumus un secinajumus. Tomer
tie nepretend€ uz viennozimigu interpretaciju un var kalpot par pamatu turpmakam diskusijam.

Janem vera vel tas, ka $is ir viens no pirmajiem Dziesmu sveétku petijumiem, kas tos skata
ka vienotu sist€ému, nevis péta tikai kadu no ta elementiem, pieméram, vésturisko vai
maksliniecisko aspektu. Tapéc daudzus no apskatitajiem jautajumiem mes tikai ieskicgjam,
formul&jam, kuru dzilaka izp&te nepiecieSama nakotné.

Muzikas pé€tnieciba miisdienas arvien biezak iegiist starpdisciplinaras aprises un ieklaujas
kultiiras studiju (cultural studies) paradigma. Latvija Iidz §im spé€cigas pozicijas notur uzskats, kas
par vienigo legitimo miizikas p&tniecibas nozari uzskata muzikas zinatni jeb muzikologiju. Tomer
socialie pétnieki uzskata, ka miizika ir sociala paradiba. Miuzika nav autonoms fenomens, ka to
uztver idealisma filozofija, tas radiSanu, lietoSanu un novertéSanu nosaka socialais kontekts.
Muzikalas paradibas ir ar1 socialas konstrukcijas, ko rada un parformulé pasi cilveki.

Dziesmu svétki Latvija Iidz $im vairak analizéti muzikologiska un kultGrvésturiska
perspektiva. Sis ir viens no pirmajiem sociologiskajiem pétijumiem par Dziesmu svétkiem. Lai
gan veikta reprezentativa iedzivotaju aptauja, liels uzsvars pétijuma likts uz kvalitativu
kordziedasanas analizi vietéja Iimeni, balstoties uz koru dalibnieku, vaditaju un dirigentu
personisko pieredzi. Tapéc parskata teksta ietvéri daudz citatu no intervijam un fokusgrupam. Tie
raksturo gan koru ikdienu, gan dalibnieku personisko pieredzi, gan ari spilgti ilustré kvantitativaja
aptauja iegiitos rezultatus.

Aptaujas dati liecina, ka visaktivak Dziesmu svétkos piedalas sievietes, no visam
aptaujatam sievietetm 37,1% atbild€ja, ka ir piedalijuSas Dziesmu svétkos ka dalibnieces, no
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virieSiem $adu atbildi sniedz tikai 19,5%. Vislielakais dalibnieku skaits (33,7%) ir vecuma lidz 25
gadiem. LatvieSu respondentu vidil ir novérojama augstaka lidzdaliba (38,1%) neka krievu tautibas
respondentu vidi (11,6%). Vismazak cilvéku piedalas no Rigas (26%) un citam lielam pilsétam
(19,9%), tomeér cilveéki no lauku apdzivotam vietam, ciematiem, pagastiem aktivi piedalas
Dziesmu svétkos (videji 41%).

Tipiska Dziesmu svétku dalibnieka portrets

Jauna sieviete lidz 25 gadiem, latviete, kas dzivo pagasta kada regiona, visticamak
Zemgal€ vai Vidzemée, kurai ir augstaka izglitiba vai vinpa vél macas, un kas sevi pieskaita
augstakai vidusskirai.

Tipiska Dziesmu svétku apmeklétaja portrets
Sieviete, latviete, 40 gadus veca vai vecaka, dzivo Riga, kurai ir augstaka izglitiba un kura
pieskaita sevi augstakai vidusSkirai.

Atbildot uz jautdjumu, par Dziesmu svétku nozimi, visvairak aptaujato (93%) piekrita
apgalvojumam, ka Dziesmu svétki uztur nozimigu kultiiras tradiciju, ka tie ir svariga kulttras
tradicija (92%), ka Dziesmu svétkos izpauZzas latvietiba (89%), ka tie ir svariga Latvijas iezime
starptautiskaja méroga (84%). leveérojama dala respondentu (60%) uzskata, ka vini Dziesmu
svetku laika var apliecinat savu nacionalo piederibu. Nozimiga dala aptaujato (45%) uzskata, ka
piedaliSanas svétkos ir Latvijas patriota pienakums. SalidzinoSi mazak respondentu uzskata
Dziesmu svétkus ari par svarigu savas gimenes tradiciju (30%) un norada, ka vigiem ir ieksgja
nepiecieSamiba piedalities sveétkos (31%). Vairak neka puse respondentu piekrit, ka Dziesmu
svetki ir neatkartojams emocionals piedzivojums (62%), bet 74% atzist, ka tie ir arT patikama
izklaide.

Publiskaja diskursa, kuru parstav dazadas iedzivotaju grupas, dirigenti, masu mediji,
doming viedoklis, ka Dziesmu sv&tki uztur latvieSu etnisko identitati un lidz ar to arT nacijas
socialo un politisko vienotibu. Tie sniedz latvieSiem emocijam bagatus pardzivojumus un kopibas
sajiitu. Lai gan aptaujas dati liela mé&ra apstiprina $ada diskursa izplatibu, jaatceras, ka tas ir sociala
un dalgji ideologizéta konstrukcija. ST diskursa pamata ir ilgstosi atrazots mits par latvieSiem ka
dziedatajtautu un par Dziesmu svétku sevisko lomu latvieSu kultiira un identitates veidoSanas un
uzturéSanas procesa. Tomér §1 saistiba ir abpus€ja. Dziesmu svetki simboliz€ ne tikai latvieSu
identitati, klGistot par tas neatnemamu sastavdalu, bet arT §1 identitate uztur Dziesmu svétkus.

Apskatot Dziesmu svétkus sabiedribas integracijas konteksta, petijums lauj secinat, ka tie
vairak darbojas ka latviesu etniskas konsolidacijas faktors, nevis ka dazadu Latvija dzivojoSo
tautibu integracijas faktors. Lai gan salidzinoSi daudz respondentu (76%) uzskata, ka Dziesmu
svetki vieno visu Latvijas sabiedribu un piekrit, ka Dziesmu svetkos viniem ir iesp&ja bt kopa ar
visu tautu (68%), tomér mazak aptaujato (50%) piekrita apgalvojumam, ka Dziesmu svétki vieno
visas Latvija dzivojosas tautibas. 51% respondentu piekrita spriedumam, ka Dziesmu svétku laika
bagatie un nabagie ir vienadi. Tas lauj secinat, ka Dziesmu svétki drizak vieno latvieSus ka tautu
un nevis visu Latvijas multietnisko sabiedribu.

Dziesmu svétki veicina Latvijas sabiedribas socialo, politisko, paaudzu, regionalo un cita
veida integraciju. Mazak tas butu attiecinams uz etnisko, dazadu tautibu dzivojoSo Latvija,
integraciju. Nelatviesi ir mazak iesaistiti $aja Dziesmu svétku procesa un tas notiek vairak individu
nevis masveidiga [imeni. Tomér ir arT daudz pieméru par cittautieSu iesaistiS8anos koru kustiba un
Dziesmu svétku tradicija. Misu pétijums liecina, ka sabiedriba tiek diskut€ti un praktiski
izmEginati vairaki cittautieSu iesaistiSanas veidi Dziesmu svétku tradicija. Viens modelis ir
individuala iesaistisanas latviesu paddarbibas kolektiva. Sis modelis ir izplatitaks Latgalé un dalgji
arT Riga. Otra modela ietvaros cittautiesi pasi veido savu kolektivu, bet izpilda obligato Dziesmu
svétku programmu. (pieméram, igaunu koris “Ljelo”, krievu koris “Blagovest”.) V&l viens veids
ka cittautiesi piedalas Dziesmu svétkos ir atsevisku mazakumtautibu koncertu organizéSana. Ta ar1
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2003. gada Vispargjos latvieSu Dziesmu un deju svetku programma ir oficiali ieklauts un
konceptuali pienemts mazakumtautibu koncertu cikls “Latvijas vainags”.

Ekspertu intervijas un iedzivotaju aptauja liecina, ka latvieSu vidi piepemamaks skiet
pirmais modelis, bet diskusijas izraisa treSais modelis. LatvieSu respondenti drizak atbalsta
cittautieSu individualu iesaistiSanos, nevis atseviSku mazakumtautibu koncertu organizésanu.
Izvertgjot Sos tris modelus, var secinat, ka dalibnieku limeni efektivakais ir otrais modelis, jo tas
ne tikai veicina integraciju, bet ari palidz mazakumtautibam uzturét vinu etnisko identitati.
Savukart cittautieSu skatitaju piesaistiSanai piemerotaks varétu biit treSais modelis.

Raugoties no pilsoniskas sabiedribas teoriju viedokla, kuros tiek uzsverta socialo saiSu
tikloSanas, ikdieniskas komunikacijas un daudzveidigas sadarbibas nozime, Dziesmu svétki
noteikti aplikojami arT ka pilsoniskas komunikacijas forma. Dziesmu svétkiem tapat ka citam
brivpratigas biedroSanas formam bija sava loma pilsoniskas demokratijas tapSana. P&tijums
liecina, ka dziedasana korT nostiprina piederibu kopienai. Ta sekmé& komunikaciju, kura var
izpausties ari citas jomas, pieméram, ekonomika.

Kapitalisma sabiedribai raksturigais individualisms, pieaugoSais dzives temps un
aiznemtiba, ka ar1 par€jas perioda izraisitas ekonomiskas griitibas ietekmé kora dziedaSanas
kustibu. Gandriz puse respondentu ka galveno Skérsli dalibai pasdarbiba min laika trikumu.
Pasreiz mainas iedzivotaju motivacija lidzdalibai pasdarbiba. Mazinoties uzspiestai motivacija “no
augSas”, lielaku lomu iegust cilvéku pasu v€lme piedalities. Lai gan cilveéki saglaba pozitivu
attieksmi un v€lmi darboties pasdarbiba, reala lidzdaliba var mazinaties materialo griitibu, laika
trikuma un citu faktoru d€]. Motivacija klust par individualu un ieksgju lietu.

Dziesmu svétki miusdienas apliikojami masu kultiiras izplatiSanas konteksta. Citi petijumi
liecina, ka jaunatne veido popkultiiras galveno auditoriju un jaunatnes socializacija notiek tas
ietekme. Intervéto ekspertu skatijuma popkultiras ietekme uz Dziesmu svétkiem izpauZzas vairakos
veidos: mainas dziesmu izpildiSanas veids, daudzbalsibu aizstaj divbalsiba un vienbalsiba, a
cappella dziedajumu izstumj dziedajums pavadijuma, izpildijjums tiek vienkarSots, koncertos
izmanto elektroniskos instrumentus un estrades elektronisko apskanosanu, pieaicina solistus, nereti
popzvaigzes un estrades izpilditajus. Tada veida tiek mazinata kopkora loma, tiek mazinata cilvéka
balss loma. Ekspertu domas par o pan€mienu izmantosanu dalas — svétku organizatori un rezisori
velas izmantot modernos pan€mienus, argumentgjot, ka tadgjadi svetki klast kraspaki un
skatamaki. Citi eksperti, galvenokart dirigenti un muzikologi, v€l&tos saglabat svétku originalo,
pirmatngjo formu. Savukart aptaujatie iedzivotaji nakotné svétkos véletos saglabat tautasdziesmu
kodolu repertuara (39% respondentu), saglabat svétkus tadus pasus ka Iidz §im (26%), un tikai
maza dala respondentu (10%) norada, ka gribétu svétkos ieklaut vairak popkultiiras elementus un
vienkarSot repertuaru (5% aptaujato). Taja pasa laika vaicati par spilgtakajiem iespaidiem, cilveki
biezi norada uz svétku ugunoSanu, kraSnajiem un modernajiem Riga 800 Dziesmu svétkiem. Ari
diskusijas kolektivu dalibnieki biezi stidz&jas par repertuara sarezgitibu.

Masu kultiira funkciong ka pieprasijuma un piedavajuma attiecibas. Ta pastav ka viegli
atpazistamu un apgiistamu zimju masveidiga izplatiSana un paterins, tai raksturiga manipuléSana ar
teliem. Ja Dziesmu svétki butu elementara kultliras jaunrades un patérina forma, masu kulttra
potenciali varétu tos viegli paklaut. Tatu Dziesmu svétki ir daudzslanaina paradiba. Dziesmu
svetki nav gatavs produkts, kuru patére, bet “produkts”, ko rada. Lielais iesaistito pasdarbnieku
skaits, pasdarbibas tradicijas viet€jas kopienas, kolektivais [idzpardzivojums svétku laika mazina
iesp&jas masu kulttrai “iekarot” svetkus. Tomér, ja lidz S§im svetki galvenokart ir bijusi tradicijas
reprodukcija, iepriek§€jo svetku repertuara, zanriskas un stilistiskas uzbiives atkartojums,
miisdienas vérojama rezisoru un organizatoru vélme producét svétkus, parradit tos no jauna. Tas
notiek, izmantojot jaunus makslinieciskos un tehnologiskos panémienus un risinajumus. Tas raisa
jautajumus un diskusijas par So jauno panémienu ietekmi uz svétku tradiciju un butibu. Jauno
tehnologiju izmanto$ana nereti tiek saistita ar popularas un masu kultiiras elementu un telu
ieklausanu svetkos.

Interveto ekspertu un diskusiju dalibnieku domas par Dziesmu sv@tku nakotni ir atskirigas.
Vieni uzskata, ka tradicija turpinasies ilglaicigi, to nekas nespgj ietekmét. Sada viedokla parstavji
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uzskata, ka tradicija Latvija pastav jau ilgu laiku, un ja to nav apturgjusi pat nelabvéligie politiskie
reZimi, tad arT nakotn& nebiis nozimigu izmainu, ja nav runa par detalam. Otri uzskata, ka dziesmu
svetki pastaves, tatu tos gaida lielas parmainas. Savukart, treSie uzskata, ka dziesmu sv&tku
fenomens pamazam vajinasies lidz tradicija pavisam dzisis. Domin€ pirmie divi viedokli, kas
faktiski deklarg ticibu dziesmu svetku idejas un ta Istenojuma nemirstibai.

P&c intervéto ekspertu domam Dziesmu svétku nakotni visvairak apdraud $adi procesi:

0 Kultiiras aktivitasu apsikums laukos;

0 Popkultiras ictekme un repertuara sarezgisanas ka divas pret&ji vérstas tendences;

o0 Kapitalistiskas attiecibas, kuras sekmé individualismu un pasreiz apgriitina cilvéku
komunikaciju;

0 Padomju laika organizatoriska modela noriets un griitibas pariet uz jaunu modeli;

0 Finansialas griitibas.

Pasreizgjais Dziesmu svetku organizatoriskais un idejiskais modelis liela mera ir padomju
vai vél plasak autoritara laikmeta mantojums. Tas balstits uz implic€tu pien€mumu, kas svetki veic
nozimigas idejiskas, makslinieciskas, ka arT estétiskas audzinasanas un pat valsts reprezentacijas
funkecijas, un ka So iemeslu dél valstij jauznemas 1pasa atbildiba par Dziesmu svétkiem. To varétu
nosaukt par idealistisku Apgaismibas tradicija ieturtu pieeju. Tacu misdienas sabiedribas
fragmentacijas, tirgus attiecibu ekspansijas un valsts regul€josas lomas samazinasanas apstaklos
izvirzas jautajums par $adas pieejas pamatotibu un dzivotsp&ju. Petijums nelauj viennozimigi
atbildét uz jautajumiem, vai valstij vajadzetu turpinat nozimigo Dziesmu svétku atbalstu, vai no
Siem svétkiem mes varam prasit valstisku mérku un uzdevumu istenoSanu, un vai svetki un
dziedaSanas tradicija pilnigi jaatstaj pilsoniskas sabiedribas paSorganizacijas zind. Tomér no
pétijuma izriet, ka par Siem jautajumiem sabiedriba pienacis laiks diskutét un sadas diskusijas bitu
iesaistamas visplasakas sabiedribas grupas, ne tikai miuizikas profesionali un svétku organizatori.

21% no respondentiem Latvijas iedzivotaju aptauja uz jautajumu: “Vai, Jusuprat, padomju
laika un misdienu Dziesmu svetki butiski atskiras?”’, atbild€ja noliedzo$i; 32% - griti pateikt; bet
47% to apstiprina. Tomér skatoties biezakas atbildes, kuras lugts defint butiskakas atSkiribas,
redzams, ka tas drizak ir formalas, un neattiecas uz Dziesmu svétku idejas biitibu.

Runajot par Dziesmu svétku nozimi, tikai 15% respondentu atzina, ka Dziesmu svétku
nozime mazinas, turpreti 24% tic, ka ta pat palielinas. Sadu attieksmi respondenti pamato ar to, ka
svetki tiek arvien plasak apmekl&ti, paaugstinas kultiiras [imenis, klust vairak koru, pasdarbibas
kolektivu, svetki novers uzmanibu no driimas ikdienas u.t.t.

Petfjums visai negaiditi atklaja, ka jauniesi aktivak piedalas Dziesmu svétkos ka dalibnieki
nevis ka skatitaji. Intervijas un aptauja rada, ka, no vienas puses, pastav bazas, ka jaunies$i arvien
mazak piedalas Dziesmu svétkos, no otras puses, gan statistikas, gan §1 p&tijuma dati neuzrada
§adu tendenci. ArT neviens no dirigentiem interviju laika nestidz&jas par jauno dziedataju trikumu.
No §1 viedokla arguments par Sova elementu nozimi jaunatnes piesaistiSanai sv&tkiem nav
interpret€jams viennozimigi. JaunieSiem kora dziedaSana svarigaka Skiet neformala komunikacija,
kopgjie pasakumi utml. B&rmu un jaunieSu kori un deju kolektivi darbojas ka nozimigs
socializacijas un jaunatnes piesaistitajs Dziesmu svétkiem. Dziesmu svétku ilgtsp€ja liela méra bis
atkariga no jaunatnes iesaistes paSdarbiba.

Petfjums balstits uz hipotezi, ka Dziesmu sv&tku socialo modeli veido Cetras galvenas
funkcijas un to mijiedarbe: makslinieciska funkcija, socialpolitska funkcija, nacionalas identitates
funkcija un brivpratigas lidzdalibas un pilsoniskas komunikacijas funkcija. Veésturiskie piemeri
liecina, ka Dziesmu svétku ilgtsp&jas pamata ir tieSi So funkciju savstarpgja papildinasanas un
daudzslapainiba. No veiktas analizes var secinat, ka Sis modelis v&sturiski mainas, dazados
socialos apstaklos un politiskajos rezimos priekSplana izvirzoties konkrétam Dziesmu svetku
funkcijam. Tomér neskatoties uz So Dziesmu sv&tku sociala modela mainigumu, neviena no $Tm
getram biitiskajam Dziesmu svétku funkcijam netiek atcelta. Sis atzinas konteksta apliikojams ari
jautajums par svétku tradicijas saglabaSanos un turpmako attistibu.
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Dziesmu sv&tku nakotni var apdraud@t tikai tadas parmainas, kas izjauc $o modeli un
pilnigi atcel kadu no Dziesmu svétku funkcijam. Pieméram, ja Dziesmu svetki parverstos tikai par
masu izklaides pasakumu bez nacionalas vai makslinieciskas idejas, tad varétu runat par nopietnu
svetku apdraudéjumu. Savukart, ja svétku jauninajumi (pieméram, Sova elementi, dazadi tehniskie
risinajumi utml.) respekte art tautasdziesmu kodolu, maksliniecisko kvalitati un tradicijas, nebutu
pamata uztraukties par svétku apdraudétibu.
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1. Tevads: pétijuma teorétiskais uzstadijums. Dziesmu svétki ka socials

fenomens.

Latvijas pieteikuma UNESCO par Dziesmu svétku tradicijas ieklauSanu pasaules
nematerialas kultiras mantojuma meistardarbu saraksta rakstits, ka Dziesmu svétkiem piemit
vairakas funkcijas: tie veicina tradicionalas kultiiras un tas daudzveidibas saglabasanu, tie ir
bitiska sabiedribas iesaistiSanas un piedaliSanas forma, Siem sveétkiem piemit integracijas,
tolerances un savstarp&jas sapratnes veidosanas potencials, kas miisdienu Latvijas apstaklos iegust
ari socialas un nacionalas integracijas nozimi. STm biitiskajam funkcijam klat biitu piemetinama ari
petijumos un publikacijas izcelta latviskas identitates uzturéSanas un talak nodoSanas funkcija.

Dziesmu svétku unikalitati raksturo vairakas pazimes: liels kopkoris un dalibnieku skaits,
regulars Dziesmu svétku cikls (5 gadi), plass, makslinieciski daudzveidigs un ilgi gatavots
repertuars, sveétku 1pasa dramaturgija ar daudzveidigu pasakumu klastu, gajienu,
kopméginajumiem, makslas izstades, koncertiem, kas kulminé ar nosléguma koncertu. Svétku
pamatu veido izversta pasdarbiba, kas ietver dazadas makslinieciskas aktivitates ikdiena — koru un
citu kolektivu meéginajumus, skates, rajonu kopméginajumus, regionalos svétkus.

Sis tradicijas vésturiskas saknes un makslinieciskie aspekti pétiti Olgerta Gravisa, Ilmas
Grauzdinas, Lijas Krasinskas, Jana Vitolina, Daces Bulas un citu autoru darbos. Tacu maz pétiti ir
Dziesmu svétku socialie aspekti un funkcijas, nepietickami analiz€ts jautajums par So funkciju
vesturisko mainu. LatvieSu Dziesmu svétki nav tikai kulturala un makslinieciska paradiba. To
nozimju kasts ir daudzveidigaks un lidzas makslinieciskajiem aspektiem Dziesmu svétkos
izpauzas arT nacionalas, ideologiskas, politiskas un pilsoniskas nozimes. Saja pétijuma Dziesmu
svetki analizéti ka polifuncionala sociala paradiba, kuru nozimes un konkrétas izpausmes cilveki
pasi aktivi veido, interpreté un parinterprete.

A1l citur Ziemeleiropa un Baltijas juras regiona XIX gadsimta beigas un XX gadsimta
sakuma bijusas Iidzigas koru kustibas un kopdziedasanas svétku tradicijas ka Latvija. Tas bija
saistitas ar nacionalu valstu izveidoSanos un modernizacijas procesiem Eiropa. Koru kustiba un
dziedasanas tradicija sp€l€ja nozimigu lomu nacionalajas atmodas kustibas, nacionalas paSapzinas
nostiprinasana, “jauno” naciju sociala konsolidésana. Svetki XX gadsimta sakuma socializgjas un
ieguva ideologisku, pat politisku nokrasu, $ai kultiras paradibai ievirzoties divas gultnés —
izversoties stradnieku koru kustibai (pieméram, Ziemelvacija) un attistoties kopienu dziedaSanas
tradicijai (pieméram, Zviedrija, Somija, Danija). STm kopdziedasanas un dziesmu svétku formam
bija dazadi motivi un socialais pamatojums: Skirisko intereSu pausana, viet€jo kopienu dzives
uzturéana, religiskas piederibas apliecinasana.

Ir Zimigi, ka XX gadsimta, mainoties sabiedriskajam attiecibam un politiskajiem reZimiem,
vispargjo dziesmu sve&tku tradicija ir saglabajusies tikai Latvija un abas pargjas Baltijas valstis. Tas
mudina meklét Dziesmu svétku noturibas izskaidrojumu to attiecibas ar ideologiskajiem,
pilsoniskajiem, nacionalajiem, socialajiem un politiskajiem procesiem sabiedriba.

Petijuma teorétisko pamatu veido pienémums, ka Dziesmu svétkiem ir Cetras galvenas
funkcijas, kuras nosaka art to sabiedriskas nozimes:

0 Nacionalas identitates atraZzoSanas funkcija,

0 Makslinieciska un estétiska funkcija,

0 Ideologiska un politiska funkcija,

0 Pilsoniskas lidzdalibas un komunikacijas funkcija.

Nacionalas identitates atrazoSanas funkciju Dziesmu svétkos raksturo tadas to izpausmes
un nozimes ka tautasdziesmas kodols repertuara, nacionala simbola piedévéSana svétkiem,
nacionalo ideju netieSa un tieSa pauSana padomju laiku un trimdas Dziesmu svétkos un citas
1zpausmes.
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Maksliniecisko un estétisko funkciju raksturo vienots repertuars, muzikalas izglitibas
sisteéma skolas, kas rada bazi talakai pasdarbibai, profesionalu kordirigentu sagatavoSanas sisteéma,
kuri sp&j nodrosinat augstu izpildijjuma Iimeni, dazadu makslas veidu un zanru ieklausana svétku
noris€s (simfoniskie koncerti, izstades), skates, koru kari uc.

Dziesmu svétkiem piemitosa ideologiska un politiska funkcija ir pamanama, ja aplikojam
svetku organizacijas un repertuara saistibu ar valsti, politiskajam institlicijam, sabiedriba valdoSo
ideologiju izpausmi svétku noris€s. Pieméram, autoritaro reZimu v€lme p&c sevis slavinasanas,
rezima spiediens attieciba pret svétku saturu un formam, varas iestazu meginajumi izmantot
svetkus valsts t€la veidosana, liberalo politiku centieni norobezoties no sveétkiem ir aplikojami ka
ideologijas pauSana. Tacu ideologiskas funkcijas nesgji var bt arT pasi svétku dalibnieki un
apmekI&taji, tiesi vai pastarpinati pauzot vélmes pec idejam un vertibam, kuras biitu javirza svétku
publiskas komunikacijas degpunkta.

Pilsoniskas Iidzdalibas un komunikacijas funkcija veido koru kustibas, pasdarbibas un
sveétku masveidibas pamatus. Pilsoniska lidzdaliba nav Skirama no komunikacijas, ta izpauzas
gimenes dziedasanas tradicijas, pasdarbibas aktivitatés pagastos un pilsétas, kolektivu saviesigaja
dziva, brivpratiga lidzdaliba un gataviba veltit laiku un citus resursus kora dziedaSanai. Lidzdaliba
un komunikacija gan pasdarbnieki, gan svétku apmekl&taji gist emocionalu gandarfjumu, socialu
piepildijumu.

Sis atskirigas funkcijas turklat ir aplikojamas mainiga vésturiska vidé. Masdienu Latvija
svetkus ietekmé un to funkcijas parveido lidzsvara maina starp individualam un kolektivam
vertibam, tirgus attiecibas, valsts centieni mazinat savu ietekmi par kultiiras aktivitatem,
iedzivotaju (pasdarbnieku, svétku apmeklétaju) ekonomiskas situacijas maina, Latvijas neatkaribas
atjaunosSana un tas nostiprinasana, integréjoties Eiropas Savieniba un NATO, kas mazina kadreiz
specigos nacionalos motivus svétkos. Makslinieciskajam aktivitatém nakas konkuret ar citam briva
laika pavadiSanas un izklaides iesp&jam.

P&tijuma hipoteze.

Dziesmu svétkus ka socialu paradibu veido nacionalas identitates, makslinieciskas,
ideologiskas un pilsoniskas komunikacijas funkciju vieniba. Dziesmu svétku modeli nosaka
socialie un politiskie apstakli un Sis modelis vesturiski mainas. Dazados sabiedriskajos un
politiskajos apstaklos sveétku priekSplana izvirzijusas atSkirigas funkcijas, tacu nevienas
vesturiskas mainas nav atc€lusas kadu no biutiskajam Dziesmu svétku funkcijam un nozimeém.
Neviens politiskais reZims nav spg&jis pilniba parnemt un inkorporet sava politiskaja sist€ma visu
svetku funkciju klastu. Tas nozim€, ka Dziesmu svetki adapt€jas un tiek adapteti konkrétiem
socialajiem apstakliem, kas veido $1 fenomena noturigumu.

Tatad Dziesmu svétku strukturalais modelis, ko veido ta estétiskas, nacionalas, socialas un
pilsoniskas funkcijas un nozimes, ir mainigs. Parveidojoties socialajam un politiskajam iekartam,
parveidojas un prieksplana izvirzas konkrétas galvenas funkcijas un nozimes, bet saglabajas art
visas pargjas (skat. 1. att€lu).

Sis hipotézes konteksta apliikojams ari jautajums par svétku tradicijas saglabasanos. Tos
var apdraudgét tikai tadas parmainas, kuras pilniba atcel kadu no butiskajam svétku funkcijam.
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Attels Nr. 1 Dziesmu svétku funkcijas sabiedrisko iekartu un politisko reZimu

mainas
‘L - - .
!Cr'lerl,.]f-'ls Pirma Padom ju TreSd atmoda | yicdienas, Eiropas
impérija republika Latvija péc Savientba
neatkaribas
atgiiSanas
L
1873

2003
I Socidlpolitiskais asp.

L 1 Macionalais, identitdtes. asp.

Komunikacijas asp.

I Makslinieciskais asp.

Ilgu laiku latviesu Dziesmu svétku tradicija domingjoSie bija nacionalie motivi. Dziesmu
svetki bija nacionalas patibas paudgji pirmas atmodas laika, XIX gadsimta beigas. P&c neatkarigas
Latvijas valsts izveidoSanas 1920.-30. gados tie kluva par jauna valstiskuma apliecinatajiem. 30.
gadu otraja puse tie saka kalpot autoritara rezima mérkiem. Masu svétku izmantoSana propagandas
noliikos bija raksturiga ar1 ta laika Vacijas un Padomju Savienibas autoritarajiem reZimiem.
Padomju laikos Dziesmu svétkiem izveidojas dubultd nozime. Padomju valsts atbalstija So
tradiciju, tatu méginaja to inkorporét komunistiskas ideologijas sistéma. Tacu klausitaji, dirigenti,
komponisti un dziedataji izveidoja ari sléptas nozimes un svétku interpretacijas kodus, kuros
ieterpa nacionalas idejas un jiitas. Pilsoniskas komunikacijas funkcijas tika pieklusinatas, lai gan
izverstaja pasSdarbiba izpaudas ar1 sadziviskie un pilsoniskie motivi. ReZimam bija grutak kontrol&t
pasdarbibas kolektivu ikdienas dzivi.

Ka apapakShipotézi var izteikt piepémumu, ka Dziesmu svétku nacionala nozime un
motivacija turpmak vartu saglabaties augsta Itmeni, svétku makslinieciskas funkcijas varétu
pieaugt, taCu var€tu mazinaties brivpratigas lidzdalibas motivacija, kas ir nozimiga, lai uzturétu
pasdarbibu.
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2. Literatiira un iepriekS§ejie petijumi par Dziesmu sveétkiem

Latvijas muzikas sociologija, etnomuzikologija un
miuzikas antropologija.

Dziesmu svétki tradicionali uzskatiti un atraduSies profesionalu miizikas specialistu,
miiziku un miuzikas zinatnieku (muzikologu), ekskluziva kompetences sféra. Tas mums palidz
saprast, kapéc starp tik daudziem dziesmu svétkiem veltitiem izdevumiem - gramatam un
monografijam, bet visbiezak ilustrativi-propagandiski-komercialiem bukletiem, tikpat ka nav
svétku un to procesa sociali — politiskas analizes. Lai ari viena no muzikologijas apak$nozarém jeb
virzieniem ir miizikas sociologija, Latvija 1idz §im nav bijis neviena muzikologa, kura akadémisko
intereSu sféra miizikas sociologijai biitu bijusi nozimiga vieta. Ja kads no Latvijas muzikologiem ir
tuvojies miizikas sociologijai, tad tas noticis vai nu islaicigi (pieméram, Martin$ Boiko), vai arl
tikai atsaucoties un piesaucot miizikas sociologijai, miizikas filozofijai un mizikas estétikai
relevantas t€zes (pieméram, Arnolds Klotins).

Tradicionali miizikas sociologija pastavéjusi ari ka sociologijas apaksdisciplina jeb izzinas
metode, ieklaujoties kultliras un makslas sociologijas nozaré, bet ta ka dziesmu svétki tradicionali
uzskatiti par muzikali izglitotu petnieku (muzikologu) kompetences, ietekmes un profesionalas
darbibas sferu, Sads priek$nosacijums, kombinacija ar padomju laikos faktiski noliegto socialo
zinatgu eksistenci, Tpasi valsts periférija, kada bija LPSR', neradija institucionalu atbalstu tam, lai
dziesmu svétkus pétitu arl citu socialo un humanitaro zinatnu parstavji - filozofi, valodnieki,
folkloristi, psihologi, sociologi. Neskatoties uz to, atsevisSki Latvijas sociologi tieSi vai netieSi
dziesmu svétkus bija pétijusi jau padomju laikos (pieméram, Olegs Pavlovs, Talis Tisenkopfs).

Miizikas antropologija ir jaunaka disciplina, kas arT péta miizikas socialas izpausmes un
nozimes, 1pasu akcentu liekot uz ikdienu un tradicionalajam ricibas formam. Tomér Latvija sociala
un kultdras antropologija, kuras apaks$nozare ir miizikas antropologija, ienakusi pavisam nesen.
Pirmie miisu arvalstis izglitotie antropologi paradas tikai XX gs. 90-jos gados, un lai arT mums jau
ir vairakas muzikali-antropologiskas studijas (pieméram, Martina Boiko darbi), dziesmu svétki
lidz $im no $ada redzes punkta nav pétiti. Lidzigi var teikt par Latvijas etnomuzikologiju, kas
pievérsas tradicionalajam jeb “tautas miizikas” un muzic€Sanas formam. Mums ir dazi autoritativi
etnomuzikologijas eksperti, pieméram, Boriss Avramecs, Martins Boiko, Valdis Muktupavels, bet
tie$i dziesmu svétku pétijumi nav veikti. Neskatoties uz to, antropologijas un etnomuzikologijas
ekspertize dziesmu svétku analize ir nepiecieSama sastavdala, jo tas specializgjas tajas jomas, kas
uzskatamas par §1 fenomena baziskam pazimém - tautiska jeb folkloras tradicija un pasu Dziesmu
svétku simboliska nozime ikdienas dzive.

Nozimigakie pétijumi un autori

Kopuma Latvijas muzikologijai bijusi raksturiga apologttiska atticksme ne tikai pret
profesionalo (Rietumu “makslas”) miziku, bet arT pret konkrétiem tas izpausmes veidiem, t.sk.
Dziesmu svétkiem. Tas labi atklajas Dziesmu svétkiem veltitaja zinatniski-p€tnieciskaja literattira
- tas fokuss un interese slid vésturiskaja griezuma (ne velti titulétakie Latvijas muzikologi sevi
sauc par miizikas vesturniekiem, pieméram, O.Gravitis, A. Klotins). Dziesmu svétku vésturé
specializ€jusies un fundamentalus darbus publicgjusi muzikologi O. Gravitis, 1. Grauzdina,
V.Bérzklans, L.Krasinska, J.Vitolins.

Viens no pirmajiem méginajumiem uz dziesmu svétkiem paliikoties no sociologiskas
perspektivas veikts 1928.gada, kad J.Kreicbergs uzraksta ievadu “Vispargjo dziesmu svetku

! Skat. TABUNS, A. (1998) “Sociologija Latvija: vakar, $odien, rit” un BRAUN, J. (1982 b) “On the
Present State of Baltic Musicology”
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nozime” R.Eglentala redigétai gramatai ‘Sesi latvju visparéjie dziesmu svetki, 1873-1926° (1928).
Sakot, ka Sis raksts ir nekas vairak ka rosinajums diskusijai, Kreicbergs izvirza vairakas tezes, kas
joprojam ir ne tikai originalas, bet arT faktiski talak nepétitas. Kritiskai un brivai socialai domai
nebija vietas ne Ulmana Latvija, ne divas sveSvalstu okupacijas.

Autors izsaka izbrinu, ka Iidz $im neviens nav rakstijis par dziesmu svétku lomu miisu
tautas nacionalja, kultiiras, sociala un politiskaja lauka: “Tiri vai liekas, itka tie nebiitu bijusi nekas
vairak ka lielaki koncerti, kas apspriezami un aprakstami tikai no tiri estétiska un makslinieciska
viedokla. Turpretim, nenoliedzot dziesmu svétku makslas nozimi, jaatzist, ka vinu smaguma punkts
meklejams citos novados, citos sasniegumos.” (Kreicbergs 1928:7)

Kreicbergs uzsver dziesmu svétku un militaras sféras analogijas - jau pirmajos svétkos var
redzet $adu atribiitu manifestaciju - nacionalais karogs, gajiena stingra kartiba, svétku terps,
puteju orkestris... Pirmo dziesmu svétku (1873.g.) gajiens uz Keizara (Viestura) darzu “bija pirma
dizend nacionald demonstracija, simbolisks Zests.” (tur pat) Ta bija “Rigas pils iekarosana ne ar
Sauteném un Skepiem, bet ar dziesmam.” “Nedisciplinétie zemnieku kori” izradijas disciplinéti.

Ta bija ne tikai pirma reize, kad kurzemnieki un vidzemnieki tikas tik liela skaita, bet ta
bija pirma reize, kad vini satikas un izrundjas. TieSi $ada neformala komunikacija nacionala
pasSapzina un spéka sajiita no latviesu inteligences pargaja tautai. Ar katriem nakamajiem dziesmu
svetkiem &1 virziba kluva spécigaka, “visas kartas un skiras latviesi vienojas vienam mérkim: gara
gaismai, brivibai, patstavibai. [...] Célas lepnums, paSapzina, ticiba, gaisa puskoka lecéju,
karklvaciesu Saubas.” (tur pat, 12)

“Biedrojoties, izkopjot dziedasanas makslu, vinas [tautas] censoni atbrivojas no moraliskas
un garigas Saursirdibas, no neiecietibas, un no aizkrasns optikas.” (13) Sada brivpratiga riciba
macTja disciplinu, darbu grupa, vispar§jo lémumu ieveroSanu, kopibas garu, socialas jiitas,
simpatijas, Iidzjiitibu un lidzcietibu, ko Kreicbergs uzskata par fundamentaliem faktoriem, kas
ietekmé€ja jaunveidojoSos latvieSu kopienas socialo lauku. Dazadas Skiras iepazina viena otru,
iemactjas cienit un atmest aizspriedumus un aizdomas. “Koru méginajumi veicina abu kartu
Jaunatnes iepaziSanos un tuvinasanos arpus kroga un Senka, arpus kaktu ballites, jaunda kultureld
darba, modinot un izkopjot dailuma jitas, paceloties pari pelékai ikdienai, atradindjoties no
rupjam krogus un citam piedauzigam izpriecam.” (13) Koru kustiba veicinajusi un iedvesmojusi
ar1 cita veida biedribu raSanos, tostarp prkstiku, saimniecisku. “Dziesmu svétki radija vienotu
garigu Latviju, bet apvienota gariga Latvija radija politisko Latviju.” (14)

Turpmakajos gadu desmitos domingja Sauri muzikologiski - vésturiska piceja dziesmu
svetkiem, kad galvenokart tika pétita un Iidz stkumiem izzinata latvieSu dziesmu svétku vesture
(kas ari noticis ne vienmer, “pateicoties” latvieSu tautas sadalijumam dazados geopolitiskos
reZimos), arvien ir stiprinajusi stereotipisku Dziesmu svétku uztveri. Sada Dziesmu svétku uztvere
paredz to, ka:

1) Dziesmu svetki galvenokart ir “nopietnas” jeb profesionalas miuzikas kulttras
sastavdala, un tas ir to svarigakais aspekts;

2) Dziesmu svétki ir ka lieta pati par sevi, viens no autonomiem fenomeniem, kas it ka
dzivo pats savu dzivi, un par Dziesmu svétkiem nevienam nevar bit Tstas varas, tapec ari tos nav
nepiecieSams pétit savadak, ka vien aprakstot.

Turpinot meklét konkrétus Dziesmu svétku pétijumus un bibliografiju, kas neskar svétku
vesturisko tematiku, jasecina, ka Iidz §im nav bijis fundamentalu Sadas tematikas petijumu un
publicgjumu. M@s varam atrast daZzu autoru, galvenokart muzikologu, sociologu un filozofu,
atseviSskus zinatniskaja, popularzinatniskaja un ikdienas periodika public€tus rakstus (mingtie
O.Pavlovs, A.Klotips, T.Tisenkopfs). Dala no tiem balstita uz atSkirigas pieejas veiktas materialu
analizes un empiriskiem pétijumiem (pieméram, O.Pavlovs, T.Tisenkopfs).

Lidz 8im veikti tikai dazi sociologiski — empiriski p&tijumi, kuros lieclaka vai mazaka loma
atvéleta Dziesmu sv. Diemz€l savakta primara informacija nav atrodama ne pétijumu
pasiititajinstitiicijas (TMC? un KM), ne Valsts arhiva. Iesp&jams, ta nav saglabajusies, tapéc ar

2 Tautas makslas centrs
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Siem pétijumiem més varam iepazities vienigi 1sas publikacijas, un mums ir griti spriest un vertet
katra pétijuma metodologiju un rezultatus. Sadas informacijas apzina$ana, vakSana un
sistematizacija vél prieksa’.

Pirmie nopietnakie sociologiskie pétijumi, kas dalg&ji skarusi Dziesmu sv procesu, precizak
- lauku pasdarbibu, veikti Latvijas Miizikas akadeémijas (turpmak LMA) docenta, sociologa,
filozofijas zinatnu kandidata (ar specializaciju sociologija un estétika) Olega Pavlova vadiba -
“Makslinieciskas pasdarbibas petijums” (LPSR KM, intervéti 1,5% no 42 000 republikas
paSdarbniekiem), “LPSR paSdarbnieku sastavs 1970.g. republikas Dziesmu svétku statistika”, ka
arT vairaki nelielaki pétfjumi un aptaujas. (Pavlovs 1972:17) IpaSu interesi izraisa 1970.gada
Dziesmu un deju svétku kopainas pétijums, kura sintez&ta statistisku datu iegtiSana ar to socialu
analizi. Der piezimét, ka Iidz tam pat vienkarSa dziesmu svétku statistiskas informacijas ievaksana
bija notikusi tikai divreiz, un tikai XIX gs.! (Pavlovs 1974a)

Petjumu rezultati atspoguloti retas publikacijas laikrakstos un metodiski-informativa
rakstura manuskriptos, kas pieejami vien LMA biblioteka (skat. [zmantoto avotu sarakstu).

Pats biidams kordziedatajs (kops 40-jiem gadiem dziedot dazados Im.Kokara vaditos
koros), Pavlovs par vienu no galvenajiem pétijuma objektiem izvélas kordziedasanu, sakot ar
statistiskas informacijas iegtsanu (lidzdalibas Iimenis paSdarbiba, koru sastava sociali —
demografiskie raditaji u.t.t.), beidzot ar datu socialu analizi un kultirpolitikas rekomendaciju
1zstradasanu.

Talak dazi O.Pavlova svarigakie pétfjumu rezultati un secinajumi. 1/3 koristu stazs ir
lielaks par 20 gadiem, ko var uzskatit par savdabigu kordziedasanas tradicijas un koristu
entuziasma méru. Vidgjais korista vecums — 39,8 gadi, izglitiba — 9-6 klases, vidgjais stazs — 7,6
gadi. Viru koristu vidgjais vecums — 41,8, sieviesu — 31,9. VirieSu - sievieSu attiecibas koros
svarstyjas robezas no 2,4 lidz 1,5%. 37% no aptaujatajiem lauku iedzivotajiem bijusi koristi.
(Pavlovs 19974a:13)

“Kora darbibas kolektivais raksturs un piedaliSanas masu pasakumos dod iespéju dazadas
formds izpausties tautas masu radosai aktivitatei, veicina atsevisku misu sabiedribas socialo
grupu taldku saliedesanos, sekmigi palidz mazinat atSkiribu starp fizisko un garigo darbu, starp
pilsétu un laukiem.” (Pavlovs 19974a:13) Viens no koru darbibas un pastavéSanas stimuliem -
savas kopienas parstavnieciba, augstaka prestiza iegiiSana.

Pasdarbiba ir publiska lieta, deklaré Pavlovs un pieverSoties paSdarbibas pétijumiem,
mégina noskaidrot, kas to ieteckmé. Kapéc dazados Latvijas novados paSdarbibas Iimenis
(kolektivu skaits, kultiiras pasakumu intensitate) var atskirties vairakas reizes.

O.Pavlova galvenais secinajums ir: vissvarigakais kultliras Itmena celSana ir labveligs
kultiiras klimats un to nosaka “kultiras dzives organizacija, vietejie makslinieciskas pasdarbibas
vaditaji, fizkultiiras, biblioteku, kluba darba specialisti — entuziasti, kuri neuzskata stradasanu
laukos vienigi par iespéju nopelnit, bet rikojas pasaizliedzigi un aizrautigi.” (Pavlovs 1984:71) Ta
ir jauna inteligenta loma laukos, un ka $adu pieméru Pavlovs min Im.Kokaru, kur§ savas karjeras
sakuma vadija arT lauku korus — “Mags! Vins ir energisks, nesaubigi talantigs... nesavtigs.” (Kax
1973) Laukos iedzivotaji var apsteigt pils€tu, ja tur ir spécigs kultiiras dzives organizators-
entuziasts. (Pavlovs 1982:16)

Ipasa autora interese ir makslinieciskd paSdarbiba, kas veido ipasu dzives veidu, kam
raksturigs kolektivisms, humdanisms, internacionalisms un jaunrades aktivitate. (Pavlovs 1972)
Vislabakie paSdarbnieki esot tiesi koristi. Pavlovs redz atSkiribas ne tikai pilsétu un lauku
paSdarbiba, bet ar1 kolektivu tipos: “Lauku koros prevalé sabiedrisko kontaktu motivi, dramas,
Rigas un Tautas koros - makslinieciska intereses.” (Pavlovs 1972:23)

80-to gadu otraja pusé O.Pavlovs uz 1su bridi atgriezas pie Dziesmu svétku tematikas, tiesa,
joprojam balstoties uz saviem 70-to sakuma un vidus p&tjjumiem. Vinaprat svarigakas dziesmu

3 Lidz §im pirmais Latvijas miizikas sociologijas véstures pétijuma méginajums veikts bakalaura darba
ietvaros - ‘Mizika un sociologija Latvija: Latvijas muzikas sociologijas vésture (1963 - 1991)’
bakalaura darbs sociologija, LU SZF Sociologijas nodala, 2002 Janis Daugavietis.
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svetku nozimes jeb funkcijas ir: 1) socialas vienlidzibas veidosana; 2) cilvéka idejisko, tikumisko
un estétisko vertiborientaciju bagatinaSana un nostiprinaSana; 3) pilsoniskuma un patriotisma
apzinas pastiprinasana; 4) Dziesmu svétki iespaido auditorijas emocionalo atminu un pieredzi, bet
koristam ta ir paSapliecinaSanas un savas radosas darbibas reprezentacijas iespgja. (Pavlovs
1987:22)

Uzsverot koru kustibas socialo nozimigumu, Pavlovs redz€a nepiecieSamibu koru
sociologija, un ir pirmais, kas lietojis $adu terminu, koncentr&joties tieSi uz koru socialu izpéti.
Lielu uzmanibu pievérsis paSdarbnieku un makslas patérétaju sociali-psihologiskiem stavokliem,
vins izdala divas individa pamatorientacijas - radosad un neradosd, un caur $Sim kategorijam
skaidro vairakas kultiras dzives norises, pieméram, iedzivotaju iesaisti paSdarbiba, tas
maksliniecisko Itmeni u.t.t. Pavlovs secina, ka galvena loma radoSas situacijas veidoSana ir
vietgjas kultiiras dzives vaditdjam — ideala varianta vins vienlaikus ir arl neformalais Iideris,
entuziasts. Pie kam svariga nav $ada lidera, visbiezak kolektiva vaditaja, kvalifikacacija jeb
formala izglitiba, bet gan prestizs un sp&ja darboties biezi vien nesavtigi.

XX gs. 80-to gadu sakuma dziesmu sveétkus empiriski péta sociologs Talis Tisenkopfs,
gan ieklaujot tos savas disertacijas petnieciskajos uzdevumos (makslas svétku lomas un
nosactjumu noskaidro$ana iedzivotaju komunikacija ar makslu), gan velak piedaloties
vissavienibas pétijuma. Disertacija’ ir veltita Latvijas Makslas dienu un Dziesmu svétku
sociologiskai izpétei, ta balstita uz empirsko materialu, kas iegiits 80-0 pirmaja pusé veiktajos
makslas svetku dalibnieku, publikas un dokumentu petijumos. PSRS politiska demokratizacija lauj
autoram arvien brivak intepretet iegtito informaciju, kas tiek izmantota sagatavojot tris izdevumus
(skat. Tisenkopfs 1987, 1988, 1989).

Tisenkopfs galvenokart pieverSas tautas makslas svetku funkcijas un apmekl&taju
motivacijas tematu konceptualizacijai. Autors makslas svétkus, ieskaitot dziesmu svétkus, uzskata
drizak par politisku, ne estétisku konsekvencu raditajiem, tap€c Ipasa nozime pieverSama to
vesturiskajiem, kultiras un nacionalajiem kontekstiem. (Tisenkopfs 1988:6) Dziesmu svétki ir
“..latviesu tautas pasvertiba, jo tie arvien bijusi svariga etniskds un nacionalas identitates un
kultiiras saglabdasanas un talaknodosanas forma.” (Tisenkopfs 1989:82) Tatad dziesmu svétku
galvena funkcija ir noteiktas identitates atrazoSana. Svetku Tpatniba ir ta, ka to relakséjosa
funkcija, kas miusdienas kliist par arvien ievérojamaku dalibas motivu (kultiira arvien retak tiek
saistita ar darbu un piepiili, biezak ar atpiitu, izklaidi un izpriecam, un ta ir racionala uzvediba
ZTR’ laikd), palidz audzinosajai. Par socializaciju traucjosu faktoru tiek minéta sabiedribas
nevienmeriga iesaistitiba $ada veida komunikacija - tikai 10,7% no makslas sv&tku audititorijas ir
stradnieki, bez tam arl iesaistitaja auditorija var viegli redz&t dazadas pakapes iesaistitibu.
(Tisenkopfs 1987:30) Lidzigi ka Pavlovs, arT Tisenkopfs secina, ka auditorijas aktivitate atkariga
no organizacijas [tmena.

Sabiedrisko svétku uzplaukuma posmi sakrt ar lizuma un parejas periodiem. (Tisenkopfs
1987:17) Svetkus var skatit ka pareju no viena kultiiras stavokla otra, no vienas simboliskas
galgjibas otra: individs - sabiedriba, pagatne - nakotne, dzive - nave. Tajos valda 1pasSa
emocionalitate, parasto normu atcelSana. (Tisenkopfs 1987: 21) Komunikacijas procesa ar makslu
notiek sapliiSana jeb identificéSanas ar makslas teliem. (Tisenkopfs 1988:31) Dziesmu svétku
gadijuma S§ie te€li vienlaikus ir arl politiski simboli, kas visbiezak reprezenté kadas kopigas
vertibas. (Tisenkopfs 1989) Ta ir nacionala, etniska, politiska un valstiska identitate.

Ipasi izcelams darbs “Latviesu dziesmu svetki vésturiska un sociologiska skatijuma”
(Tisenkopfs, T., Aboltina, S., Miezite, Ie. 1995), kura autori ar vésturiskas analizes, publikaciju
kontentanalizes un dzivesstastu palidzibu analiz&jusi dziesmu svétku funkcijas Cetros aspektos:
nacionala, sociali — mobiliz€josa, kultiiras un politiska. P&tnieki izvirza hipotézi - dziesmu sv&tku
socialas nozimes un funkcijas ir mainijusas, tomér dazas no tam ir relativi stabilas un nemainigas.

* ¢ AKTHBM3AIMS XyI0XKECTBEHHOM ACATEIBHOCTH HACCICHHS B MpPOIecce OOLICHHS ¢ HCKYCCTBOM (Ha
MaTepualie COIMOJIOTHYecKoro ananusa Jlueit necuu u [Ipasmuuko uckyccts B Jlateun)’ (1989)

> Zinatniski - tehniska revoliicija
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Dziesmu svétki skatiti ka politiska institlicija, kas p&c Pirma pasaules kara (turpmak PK) atklajas
ka dala no nacionalds valsts veidoSanas projekta, bet padomju laikos tiem bijusi ambivalenta
loma, kura vienlaikus pastavejis PSRS valsts pasiitijums un nacionala nozime tauta. (Tisenkopfs
1995:41) 70-to gadu divas raksturigakas tendences - ideologizacija un profesionalizacija.
Postatmodas laikos iezim&jas agrak cieSo saiSu pavajinasanas starp dziesmu svétku un oficialo
varu. Par stabilakajam socialajam un kultiiras funkcijam tiek nosauktas: nacionalisma
reproducésana; individa, grupas un tautas mobilizésana ap visa veida vertibam un institiitiem,
dziesmu svetku izmantosana politiskds elites mérku sasniegSanai un manipulacijai ar masu apzinu.
(Tisenkopfs 1995:47)

Atgriezoties pie muzikologu devuma dziesmu svétku sociologiskaja pétnieciba,
galvenokart izcelamas vairakas muzikologu un muzikas vesturnieku Joahima Brauna un Arnolda
Klotina publikacijas.

Joahims Brauns ka mizikas zinatnieks un pedagogs Riga darbojas jau kop$ 50-jiem
gadiem, un ir viens no pirmajiem péckara padomju muzikologiem, kas miizikas dzives analizé
ienes sociologiskas ketegorijas un metodes. Péc $ada gara ieturéta raksta "Vai Zanra krize? (dazi
operrepertuara jautdjumi)” (Brauns 1970) sarezgas autora attiecibas ar LPSR kultiiras dzives
vaditajiem, un tas ir viens no iemesliem, kas Braunam liek izskirties par emigrésanu.

Lai ar1 J.Brauns kops§ 1972.gada dzivo un strada Izrag€la, vip$ turpina Latvijas un Baltijas
miizikas studijas. Citu starpa tie ir raksti trimdas baltieSu akadémiskaja izdevuma “Journal of
Baltic Studies” (1982 - 85). To interesu loka ir arT latvieSu muzikologija un tas ietvaros - miizikas
sociologija, kuras attistiSanu Brauns nosauc par vienu no svarigakajiem miizikas zinatnes
uzdevumiem: “...referencu literatiira un mizikas sociologija ir pasas nepieciesamakas Baltijas
muzikologija, un vienlaikus art nekoptakas.” (Braun 1982b: 47).

Viena no Brauna® hermeneitiskajam parliecibam ir ta, ka, pateicoties miizikas abstraktajai
dabai, taja atrak ka citur iemiesojas un caur to var izpausties dazadi socialie fenomeni, piem&ram
konkrétas miizikas nacionalas 1patnibas: “Miizika ir laba hronika, kurd varam izlasit vairak neka
véstures gramatds - ja protam.” (Lusina, Brauns 1991). Vins raksta par miizikas Ezopa valodu,
miiziku ka disidentisma kondens€taju un retranslétaju (pieméri ir padomju ebreju kopienas
muzikalas kultiiras dzive, Baltijas profesionala miizika, skat. Braun 1977, 1980 u.c.). “Sis makslas
polisemantiskums ir liela tas prieksrociba, it ipasi - diktatiras apstaklos, jo lauj izteikties ar
sleptu zemtekstu palidzibu.”” (Lusina, Brauns 1991)

Dziesmu svétki ir analizes gadijums J.Brauns raksta “Viena vai divas Baltijas miizikas?”
(Braun 1983) Jautajums ir $ads: vai Baltijas tautu trimdas un dzimtenes muzikas dalfjuma Skirklis
tiesam ir to geopolitiska lokacija? Analizgjot 1973.gadu Rigas un Klivlendas latviesu Dziesmu
svetkus, autors v€las parbaudit apgalvojumu, kas deklare, ka jebkura mizika, kas rakstita Padomju
republikas, ir ar1 padomiska sava gara, un ka jebkura Rietumos rakstita miizika ir gara
rietumnieciska. “Sads koncepts, ka Padomju Savieniba raditd mizika ir padomiska (totalitdra)
sava butiba, bet Rietumos — rietumnieciska (demokrdtiska) ir miizikas klidaina interpretacija,
dzives istenibas un pasas makslas dabas dabas neizprasana. Sodien padomju makslas disidentiska
nozime ir visparatzits fakts, un jautajums ir tikai par to, kada veida st politiska disidence ir
implementeta konkréta makslas darba.” (Braun 1983:70) Lai ilustrétu Baltijas muzikas daltjumu
ka socio-kulturalu, nevis geopolitisku, Brauns nosauc vairakus veidus, kados izpauzas Baltijas
miizikas Ezopa valoda, kas ir galvenais mizikas disidentiskas ricibas instruments. Tas ir
Renesanses, Baroka vai Austrumnieciskas stilizacijas; skandarbu nosaukumi latipu valoda; senu
folkloras elementu un modernu miizikas idiomu simbioze; avangarda kompozicijas tehnikas.
(Braun 1983:73) Vairumam sovjetu baltieSu profesionalas miizikas fenomeniem més varam atrast
paral@les un analogus rietumu tautieSu skandarbos. Miizikas atSifréSanai palidz konteksts, konkréta
sociala un nacionala situacija. Secinajums: eksisté tikai viena Baltijas miizika, un tas stratifikacijas
robezas nav geopolitiskas, bet gan saistitas ar nacionalo, socialo un makslinicka personisko

% Sobrid viens no pasaulg atzitakajiem hermeneitiskas muzikologijas parstavjiem un senebreju miizikas
vestures zinatajiem, prof. emeritus Bar-Ilan universitate [zregla.
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pieredzi. “Misdienu pasaules komunikacijas un informdcijas plissmas liment, maksla vairs nevar
bit un nav dalita saskana ar makslas institiciju geografiskas lokacijas vai pasa makslinieka
mitnes vietu.” (Braun 1983:74) Tapéc ari nav vérts miiziku vertét péc geopolitiskas piederibas, bet
gan nemot vera katra darba makslinieciskas un simboliskas veértibas.

Cits Latvijas muzikologs un miuzikas v&sturnieks, kas sava darba nereti izmantojis
sociologisko izt€li, ir Arnolds Klotins (dz. 1934.), vienigais no miisu mizikas zinatnieku saimes,
kas Padomju Savieniba tika miné&ts ka muizikas sociologijas parstavis. Vina galvenas akadémiskas
un muzikali — sabiedriskas intereses ir bijusas Latvijas profesionala un tautas (folkloras) miizika.

Klotip$ ir viens no Latvijas izglitotakajiem makslas zinatniekiem, un tapec vinu Latvija
pilniba izprast sp&ja retais, un nereti recenzenti to saprata, atstajot Klotina darbus necenz€tus, pat
ja tie pauda padomju reZimam nelojalas idejas. Par vienu no taddam var uzskatit autora Ipaso
interesi par folkloras kustibu (kas ir viens no nozimigakajiem muzikali-sabiedriskas dzives
fenomeniem Latvija 70-os un 80-os gados), un par kuras vienu no galvenajiem ideologiem vins
pats tiek uzskatits. Autors par vienu no pamatvirzieniem pasludina: “...ar tautas garamantu
klatbiitni veicinat garigumu un neformalizétas, tatad cilveciski dzilakas attiecibas miisu pasu vidii,
sabiedriba.” (Klotins 1988:4) Sadas attiecibas iesp&jamas pasdarbiba, jo Tpasi folkloras ansamblu
kustiba, un te ir svarigi nenodalit un nepretstatit makslas estetiskas un arpusestetiskas
(socializacijas, komunikacijas, izklaides) funkcijas. (skat. Klotins 1973, 1978, 1981, 1987, 1988,
1996 u.c.)

Klotins aktivi iesaistas diskusija republikas presé par TDA, parmetot tiem ‘sintétisko bizu
sindromu’ un no adornoiskam pozicijam apkaro to piekopto un ideologijas pieprasito optimistisko
un “pozitivisma” caurstravoto “tautas makslu”’: “Sovjetisms no folkloras prasija pozitivismu un
konformismu,” (Klotin§ 2002) tadgjadi ta tiesi kalpoja politiskajam rezZimam. Sava biitiba tautas
deju ansamblu (turpmak TDA) kustiba ir divains veidojums, jo ta nav ne folkloras, ne etniskas
kultiiras tradicija, un ta nav armT moderna maksla. Radita un balstita ka politisks pasttijums, ta
joprojam ir dziva, ieklauta dziesmu svétku repertuara, un ar Sodien vertéta loti atskirigi.

Viena no retajam péd€jo gadu publikacijam, kas pieskaras art dziesmu svétku tematikai,
neskatot tos no muzikologijas redzespunkta, ir filologes, folkloras pétnieces un antropologes
Daces Bulas ‘Dziedatajtauta. Folklora un nacionald ideologija.’ (2000). Gramata rakstita Latvijas
pétniecibai netradicionali kritiska gara un balstoties uz misu humanitarajam zinatném jaunu
paradigmu. Stavot modernas antropologijas un folkloristikas pozicijas, brunojoties ar atseviskam
postmodernisma t€zé€m, Bula rekonstrué latviskas identitates tapSanu, sakot pat ar tas pirmavotiem,
kuru viens no galvenajiem iedvesmotajiem bijis kadreiz musu lidzcilvéks, humanisma ideologijas
klasikis Herders. Bula parada latvieSu tautas (iedomatas kopienas) tapSanu, ipaSi petot tautas
dziesmu, un folkloras vispar, nozimi nacionalo un etnisko simbolu konstruésana. Tautasdziesma
vargja augligi ieklauties identitates veido$anas un apliecinasanas procesa tapéc, ka bija iespgjama
katra individa aktiva piedaliSanas, pie kam divos veidos: kopdziedasana un tautasdziesmu vaksana.
(Bula 2000:93) Dziesmu svétki un kopdziedasanas tradicija organiski pildija identitates
internalizacijas funkcijas: “/...] velkot robezu ap savéjiem un vienojot tos opozicija pret citiem,
tadejadi demonstréjot vienotibu un atSkirtbu uz aru.” (tur pat) Bula uzsver dziesmu svétku
etnocentrisko lomu, par kuru, liekas, pienemts nerunat.

Labs miusdienu dziesmu svétku procesa izzinas avots ir sesSreiz gada iznakoSais krasainais
un ilustrativais izdevums ‘Dziesmusvetki’. 1997.gada zurnalu saka izdot VITMC un taja lasamas
intervijas ar dziesmu svétkos tieSi iesaistitajiem (dirigentiem, muzikologiem, folkloristiem,
komponistiem, politikiem, organizatoriem, ier€dpiem...) un apraksti ne tikai par gatavosanos
dziesmu svétkiem un to norisi, bet ari citam tradicionalam tautas makslas profesionalam un
paSdarbibas izpausmém. To var uzskatit par Latvijas oficialas kultiras dzives organizatoru
(organizaciju, ierédnu, pasdarbnieku lideru) viedokla paud@u, un ar to tas ir veértigs, ka varam
sekot lidzi svetku organizacijai ne tikai sv&tku sezona (parasti ar to saprot gadu pirms), bet

7 Skat., pieméram, rakstus "Miizikas folklora un més" // Literatira un Maksla (1978.g. 24.novembris)
pp- 12-13 un "Folklora un dejas" // Literatiira un Maksla (1988.g. 22./ 29. aprilis) pp. 4-6 / 12-14
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nepartraukti. Tagad, dziesmu svétku gada, “karstakie” temati ir tris Baltijas valstu dziesmu svétku
projekta izvirziSana UNESCO nematerialas kultiiras un mutvardu Sedevru sarakstam un XXIII
Dziesmu sv&tku organiz€sanas funkciju atsavinasana no TMC, kas ar to bija nodarbojies Iidz §im,
ka arT ar to saistita LR KM planota TMC reorganizacija un funkciju parskatiSana.

Ja butu janovert€ Latvijas zinatnes ietekme uz sabiedribas muzikalo dzivi, ta drizak
vertejama ka nenozimiga. Tas galvenokart jasaista ar to, ka muzikas zinatniska izp&te lidz Sim
pamata atradas muzikologijas kompetences sféra, un miizikas arpusestétisko funkciju izpéte bija
visnekoptaka §is zinatnes nozare, jo tikpat ka netika pieversta uzmaniba miizikas socialajai dabai
un tas funkcion&Sanai sabiedriba.

Citas zinatnes, kas var€tu pétit miiziku, pieméram, psihologija, filozofija, valodnieciba, to
vai nu nav darijusas, vai ari to generétas zinaSanas palikuSas “ieks$&jai lietoSanai”. Iznémums bijis
atseviSku sociologu sparodiska pievérSanas mizikas sociologiskai izp&tei, bet ta ka to drizak
balstfjusi pasu pétnieku personiska interese, un institucionals atbalsts $adam virzienam bijis
minimals, Ipasi rundjot par $adas specializacijas ieklausanu akadémiskaja izglitibas sist€ma,
tamlidzigi gadijumi bijusi neregulari. Padomju laika sociologijai bija atvéléta praktiska loma, ta ari
ta tika déveta lietiska sociologija, ta bija zinatne, kuras uzdevums ir dazadu realitates fenomenu
izmériSana, ieglito rezultatu interpretéSana vairs nebija sociologijas kompetence. Tapéc ari,
pieméram, 60-os gados uzsakto radio auditorijas pétijumu® rezultati palika radio, laikam ari
partijas, “ieks€jai lietoSanai”, 1idz pat $adi praktiski sociologiski plassazinas Iidzeklu pétijumi (kas
pamata bija orientéti uz konkrétu raidijumu auditorijas lieluma un sociali-demografisko raditaju
noskaidrosanu) faktiski tika partraukti 80-to vidd, lai 90-os parietu sociologisku un marketinga
privatfirmu biznesa lauka.

Uz vajo mizikas p&tniecibas nozares attistibu un starpdisciplinaro komunikaciju, kas ir jo
pasi svariga tiesi §ada, pec biutibas “daudznozaru”, fenomena izpete kada ir muzika, norada tas, ka
savstarpgjas cit€Sanas un atsaucu lietoSanu gadijumi ir reti. Liekas, ka vienigais “ieverotais” darbs
ir “LatvieSu dziesmu svetki vesturiska un sociologiska skatijuma.” (Tisenkopfs, Aboltina, Miezite
1995) Muzikas pétnieku pasaules izkliedetibu un pat ignoranci lieku reizi parada diskusijas pec
D.Bulas gramatas iznakSanas, kuras nebija, tapat ka recenzijas, turpinot bédigo Latvijas socialo
zinatnu tradiciju.

¥ 1965.gada 7.janvari LPSR MP Radioraidijumu un televizijas komiteja izdod 1&émumu “Par darbu ar
radioklausitajiem - par konferencu, aptauju organizé€Sanu”. 1966.g. 1.julija Latvijas radio tiek dibinata
sociologisko pétijumu grupu (v€lak redakcija), par kuras vaditaju iecel Ritu Kveldi. Kopuma
R.Kveldes veiktajas radioklausitaju un TV skatitaju aptaujas (1963. — 1971.) piedalijusies vairak ka
8000 respondentu. (Kvelde 1971:14)
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3. Pétijuma metodologija

Petijuma “Dziesmu svétki mainigd sociala vidé” mes iesaistijam Latvijas iedzivotajus un
ekspertus, to skaita svétku organizatorus, muzikologus, pasdarbibas kolektivu dalibniekus un
regionalos kultiiras dzives organizétajus, dirigentus, muzikus, koristus, skolénus, vietgjo
pasvaldibu vaditajus, socialo zinatnu parstavjus. Vinu viedoklu noskaidro$anai mes izmantojam
Sadas metodes:

Iedzivotaju aptauja

Pétijuma ietvaros tika veikta sociologiska iedzivotaju aptauja (aptauja tikai veikta
izmantojot LU Filozofijas un Sociologijas institita intervétaju tiklu, Ilzes Korolevas vadiba).
ledzivotaji tika aptaujati pec vienotas anketas, kas sastavéja no vairakiem jautajumu blokiem.
Sajos blokos ietvéram sociali-politisko, nacionalo, maksliniecisko, kopienas lomas un brivpratibas
aspektus (skat pielikuma). Kopa tika aptaujati 1000 Latvijas iedzivotaji, no kuriem:

Tabula. Nr. 1 Iedzivotaju aptaujas respondentu struktiira

Dzimums Vecums Tautiba

sievietes  virie$§i <25 2640 41-60 61 -85 Ilatviesi krievi citi

% 595 405 20 30 31 19 656 276 68

Ekspertu intervijas

P&tijuma mées intervéjam 30 dazadus ekspertus:
0 Dirigentus

Dziesmu svétku organizatorus

Pasvaldibu parstavjus

Kulttras dzives organizatorus

Pétniekus

o O 0O

Fokusgrupu diskusijas

Kopa pétijuma mes veicam piecas diskusijas.
0 Cesvaine tris diskusijas - ar kora dalibniekiem, ar vecako un jaunako klasu
skoléniem;
0 Tume vienu diskusiju, kura piedalijas kora dalibnieki;
0 Riga — diskusiju ar jaunieSiem, koru dalibniekiem.

Statistikas datu analize

Empiriskos datus mes analiz€jam, nemot v&ra arT statistikas datus, ieskaitotTMC
Stratégijas un informacijas dalas statistikas datus no “Parskata par tautas makslas kolektiviem un
kultiiras namu, tautas namu, kultiras centru darbibu 2001.gada” (Riga, 2002)

Lauka darbs regionos.

Lauka darba vietas izvélgjamies, konsultgjoties ar TMC Straté€gijas un informacijas dalas
vaditaju Zaigu Sneibi un vecako referenti kora miizikas jautajumos Airu Birzinu.
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Ta ka lauka darbu regionos bija paredzéts veikt divas apdzivotas vietas Latvija, izvéle tika
izdarita péc sadiem kriterijiem:

1. Vienai no $§Tm lauka darba vietam vajadz€ja biit mazpils€tai un otrai - pagastam

2. Vienai lauka darba vietai bija jaizcelas ar aktivitatem tautas makslas sfera citu pilsétu
vida.

Balstoties uz Siem kriterijiem, lauka darbam mes izveélgjamies Tumes pagastu, kura ir pieci
tautas makslas kolektivi un Cesvaines pilsétu, kura ir sesi kolektivi. Sis apdzivotas vietas atrodas
dazados regionos. (skat. att. Nr. 2)

Lauka darbs ietvaros més veicam 10 intervijas ar vietgjiem ekspertiem un tr1s diskusijas: ar
kora dalibniekiem, jaunako un vecako klasu skoléniem Cesvainé. Savukart, Tumé veicam seSas
intervijas un vienu diskusiju ar kora dalibniekiem.
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4. Dziesmu svétku loma un nozime sabiedriba. ledzivotdju piedaliSanas

Dziesmu svétkos

Uz jautajumu: “Vai jis zinat, kas ir Dziesmu un deju svetki?” 97% mno 1000 aptaujatiem
iedzivotajiem atbildgjusi “Ja” un tikai 1% atbildgjusi “N&” un 2% “Griti atbildét”. Sis atbildes
liecina par to, ka Dziesmu svétki ir atpazistami sabiedriba it 1pasi latviesu vidi, jo visi, tie, kas
nezinaja, kas ir Dziesmu svétki, bija cittautieSi. No latvieSiem tikai 6 cilvékiem bija griiti atbildet
uz So jautajumu.

Tomeér cilvéku zinaSanas par Dziesmu svétkiem vél nenorada uz to popularitati sabiedriba.
Lai noskaidrotu, cik liela méra cilvéki apzinas Dziesmu svétku pastavéSanu, bet ar1 piedalas tajos,
aptauja tika uzdoti jautajumi: “Vai Jis esat piedalijies vai apmekléjis Dziesmu svétkus?” Ta 37%
aptaujato atbild€ja, ka nav ne piedalijusies, ne apmekl&jusi Dziesmu svétkus; 30% - ir piedalijusies
Dziesmu svétkos ka dalibnieki, tas ir dziedataji, dejotaji vai orkestranti; 49% - ir apmeklI€jusi
Dziesmu svétku pasakumus ka apmekletaji; 57% - skatijuSies pa televizoru un 18% aptaujato ir
klausijusies radio parraides. No iegiitam atbildém var secinat, ka visvairak cilvéku skatas Dziesmu
svetkus pa televizoru, aktiva piedaliSanas vai tieSa apmeklesana ir mazak izplatita.

Apskatot sakaribas starp aptaujato dzimumu, tautibu, dzives vietu, nodarboSanos,
ienakumiem u.t.t. Var izdarit sekojoSus secinajumus.

Visvairak Dziesmu svétkos piedalas sievietes, no visam aptaujatam sieviettm 37,1%
atbildg€ja, ka ir piedalijusas Dziesmu svétkos ka dalibnieces, no virieSiem $adu atbildi sniedz tikai
19,5%. Visvairak (33,7%) no dalibniekiem ir vecuma lidz 25 gadiem, tomé&r pargjo vecumgrupu
atbildes bija lidzigas, tas ir vid€ji ap 30% aptaujato katra vecumgrupa ir piedalijusies Dziesmu
svetkos ka dalibnieki. Apskatot tautibas un piedaliSsanas Dziesmu svétku saistibu var secinat, ka
visvairak ka dalibnieki paradas latviesi (38,1%), vismazak krievi (11,6%), no citu tautibu
parstavjiem Dziesmu svétkos ir piedalijusies 26,5%. Vismazak cilvéku piedalas no Rigas (26%) un
citam lielam pilsétam (19,9%), tomer cilvéki no lauku apdzivotam vietam, ciematiem, pagastiem
aktivi piedalas Dziesmu svétkos Visaktivak cilveéki piedalas no rajonu centriem (41%) un
pilsétciemiem (42,3%). Pat cilvéku aktivitate nelielos ciemos un laukos ir lielaka par aktivitate
lielajas pilsetas, ta 34,4% lauku iedzivotaju atbild€ja, ka vini ir piedalijuSies Dziesmu svétkos ka
dalibnieki. Visaktivak Dziesmu svétkos piedalas aptaujatie cilvéki no Vidzemes (36,1%) un
Zemgales (36,3%) regioniem, otraja vieta ir Kurzemes regions — 31,7%. Vispasivakie ir Riga
(26%) un Latgales (21.9%) regions. PiedaliSanas Dziesmu sv&tkos ka dalibniekiem pieaug
proporcionali cilvéka izglitibai. Ta visvairak piedalas cilveki ar augstako izglitibu (37,2%) un
vismazak ar pamata izglitibu (22,8%). Aktivi Dziesmu sv&tkos piedalas skoléni un studenti
(36,8%). Nav noverojama saistiba ar to, vai cilveks strada algotu darbu, vai arT n€. Nav arT lielas
saistibas ar ienakumiem. Nedaudz mazak piedalas cilvéki ar zemiem ienakumiem, zemakiem par
80 latiem (26,6%), tomér cilveki ar augstakiem ienakumiem piedalas gandriz tik pat daudz, tas ir
vidgji 30% aptaujato. Interesanta Skiet sakariba starp dalibu Dziesmu sv&tkos un socialo skiru, pie
kuras individs sevi pieskaita. Ta 55,2% no aptaujatiem, kas pieskaita sevi pie augstakas
vidusskiras ir piedalijusies Dziesmu svétkos ka dalibnieki, no aptaujatiem, kas sevi pieskaita pie
vidusskiras to ir darfjusi tikai 30,8%, bet no tiem, kas redz sevi ka zemakas stradnieku Skiras
parstavjus — 27%

Talak tiks analiz€tu Dziesmu svétku apmekléesana skatitdja statusa. Ari Seit sievietes ir
aktivaks par virieSiem. Ta 55,8% no aptaujatam sievietem ir apmekl&jusas Dziesmu svetkus un
tikai 40% no aptaujatiem virieSiem. Visaktivakie Dziesmu sveétku apmekl&etaji ir cilvéki vecuma no
41 Iidz 60 gadiem (57,4%), ka arT tie, kas ir vecaki par 60 gadiem. Vismazak aktivie ir jauniesi lidz
25 gadiem (34,7%). Arl te visvairak Dziesmu svétkus apmekle latviesi (55,2%), bet vismazak
krievi (37%). Visaktivak Dziesmu svétkus apmekl€ ridzinieki (58,6%), no pargjam apdzivotam
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vietam aptaujatie cilveki arT ir salidzino$i aktivi, ta vidgji 48% apmekl€ Dziesmu svétkus. Te
paradas ar1 sakariba starp iedzivotaju izglitibu un Dziesmu svétku apmekleSanu, lidzigi ka
gadijuma ar dalibu Dziesmu svétkos. Visaktivak Dziesmu svetkus apmekl€ cilvéki ar augstako
izglitibu (61,2%) un vismazak ar vid&jo (47,8%) un pamata (40,7%) izglitibu. Pret€ji piedaliSanos
Dziesmu svétkus, tos apmekle vismazak skolénu un studentu, tikai 36,8%, salidzinot, piem&ram ar
pensionariem — 54,8%. Arl te cilvéku izveéléta sociala Skira ir saistita ar Dziesmu svétku
apmekl&jumu. 58,6 cilvéku, kas pieskaita sevi pie augstakas vidusskiras, apmeklé Dziesmu
svetkus, to dara 48,2% vidusSkiras parstavju un 49,1% cilvéku, kas sevi pieskaita pie zemakas
stradnieku Skiras. Cilvéku ienakumi arT te liela mera neietekmeé Dziesmu svétku apmekl&sanu.

Interesants secinajums Nr.1

Saskana ar aptaujas datiem Dziesmu svétkos ka dalibnieki visaktivak piedalas cilveki
vecuma lidz 25 gadiem, skoléni un studenti. Tomer §1 pati grupa, jauniesi lidz 25 gadiem, skoléni
un studenti, vismazak apmeklé Dziesmu svétkus apmeklé vismazak. Ka var secinat, jauniesi
izvelas aktivu piedaliSanos, nevis pasivu vérodanu. Sos paSus secindjumus vargja izdarit ari
analiz&jot datus iegiitos fokusgrupu diskusijas ar jaunieSiem un skoléniem. Tie, kas ir
piedalijusSies bija sajisminati un apgalvoja, ka noteikti grib piedalities vél. Savukart, tie, kuri
nekad nav piedalijusSies Dziesmu svétkos, pat apSaubija to kopibas sajutu, par kuru vinu
vienaudzi ta jismoja. Tap€c ir loti svarigi iesaistit jaunieSu paSdarbiba, lai dotu viniem iesp&ju
piedalities Dziesmu svétkos, lai tos pilnigak izjustu un izprastu un tad&jadi, lai jaunaka paaudze
varétu turpinat uzturét Dziesmu svétkus.

Interesants secinajums Nr.2

Analizgjot aptaujas datus, ir atklajusies v€l viena interesanta sakariba starp piedaliSanos
Dziesmu svétkos un to apmekléSanu un respondentu izvéléto socialo Skiru. Jo augstaka bija
sociala skira, pie kuras individs sevi pieskaitija, jo aktivak vin$ vai vina piedalijas Dziesmu
svétkos un apmeklgja tos. ST sakariba nevar biit izskaidrojama ar cilvéku ienakumiem, jo
aptaujas dati neuzrada lielu saistibu starp cilvéku ienakumiem, ka ari to faktu, vai aptaujatie
strada algotu darbu vai n€ un piedaliSanos Dziesmu svétkos vai to apmeklesanu. Visdrizak §1
sakariba var biit izskaidrojama ar Dziesmu svetku prestizu sabiedriba. Biezi vien cilvéki saista
kultiiru, intelektualo darbibu ar augstu Skirisko statusu.

Apskatot to individu atbildes, kas apgalvoja, ka vini skatas Dziesmu svétkus pa televizoru,
te paradas sekojosSa sakariba. Visbiezak pa televizoru skatas Dziesmu svétkus cilvéki no mazak
apdzivotam vietam (vidgji 65%), kas savukart vismazak apmekle Dziesmu sv&tkus. Attiecigi
ridzinieki visvairak apmeklé Dziesmu svétkus (58,6%) un vismazak skatas tos pa televizoru
(48%).

Tabula Nr. 1 attélo datus, kas attiecas uz cilvéku piedaliSanos kados noteiktos Dziesmu
svetkos vai arT citos dziesmu un deju festivalos.

Ja Jus esat piedalijies(-usies) vai apmekl&jis(-usi) Dziesmu svétkus, nosauciet, lidzu, kadus
konkré&ti? (n= 632)
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Tabula nr. 1 Piedali§anas kados noteiktos Dziesmu svétkos vai ari citos dziesmu un

deju festivalos

Nav Esmu Esmu Apmeklejis/ Griti
apmeklejis, piedalijies = apmeklgjis piedalijies pateikt,
piedalijies neatceros
a. Vispargjos latviesu
Dziesmu un deju svetkus 27 23 42 7 !
b. }{aj onu Dziesmu 57 2 20 4 1
svetkus
¢. Novadu, regionalos
Dziesmu un deju svetkus 70 15 12 ! 2
d. Skolénu, jauniesu
Dziesmu un deju svetkus >4 23 21 2 0.3
e. Stude_tntu Dziesmu un 89 4 6 3 1
deju svetkus
f. ZlemeLV?lstu Dziesmu 94 ) 3 0 1
un deju svetkus
g. Trlmdas, kla-1da laltwesu 08 0 5 0 1
Dziesmu un deju svetkus
h. Rigas 800 gadu 58 6 35 0.3 0.2
Dziesmu svétkus
}‘. Folklo,r’as festivalu ]7 5 10 0.2 08
Baltica
]“. Deju fefstlv’e’tlu 91 ) 6 0 1
Sudmalinas
k. Jauniesu festivalu
“Zelta kamolins” 7 I I 0 !
1. “Latvijas Vainags” 98 0.3 0.6 0 1

Ka var redzet no tabula apskatitiem datiem, vispopularakie ir Vispargjie latvieSu Dziesmu
un deju svetki, ka arT Riga 800 Dziesmu svétki. Populari ir arT rajonu, novadu, regionalie Dziesmu
un deju svetki, ka art skolénu Dziesmu un deju svétki.

Aptaujatie cilvéki uz jautajumu: “Cik Jums bija apméram gadu, kad Jiis pirmo reizi
apmekléjat Dziesmu svétkus?” sniedza visdazadakas atbildes. Minimalais nosauktais vecums bija
7 gadi, bet maksimalais 70 gadi. Visbiezak min&tais vecums bija 12 gadi, bet vid&jais vecums -
17,9. Lidz 10 gadu vecumam Dziesmu svétkus pirmo reizi bija apmekIgjusi 19% aptaujato, lidz 20
gadu vecumam — jau 77%, Iidz 30 gadiem — 92%, bet lidz 40 - 98% no tiem, kas atbildgja uz
jautajumu. 17% aptaujato nevargja atceréties, kad vini pirmo reizi apmekléja Dziesmu svétkus.

Respondentiem bija piedavats atbildét ar1 uz jautajumu: “Kuri bija pédejie Dziesmu svétki,
kuros vini piedalijas vai apmekléja un kad tie notika?” Aptaujatie visbiezak ming€ja Vispar€jos
Dziesmu un deju svétkus, kuros tie gan piedalijas (39%), gan apmekl&ja (28%). Dalibnieki
nosauca Vel rajona Dziesmu un deju svétkus (13%), skolénu Dziesmu un deju svétkus (15%), ka
arT Riga 800 Dziesmu svétkus (13%). Apmekl&taji mingja vel Riga 800 Dziesmu svétkus (41%) un
rajona Dziesmu un deju svétkus (11%). Dalibnieki mingja gadus sakot no 1932 lidz 2002, bet
apmekl&taji sakot no 1948. lidz 2002.

Aptaujatie cilveki aprakstija ar1 Dziesmu svétku notikumu vai norisi, kas viniem visspilgtak
palikusi atmina. 42,3% atcergjas kadu no Dziesmu svétku sastavdalam. Ta 10% aptaujato ka
spilgtako notikumu min&ja nosléguma koncertu, 9% - gajienu, 9% - patika visi svetki pasi par sevi,
7,5% - ugunoSana, tika minéta ar1 atklasana, ugunskuri, dejas, aktieru uzstasanas, piit€ju orkestra
priekSnesums, dzejas lasijumi. 9% cilvéku spilgtakais notikums bija tieSi vigu vai apkartgjo
emocijas. Aptaujatie runaja par kopibas sajutu (3%), patikkamam emocijam un jautribu (3%),
savilnojumu (2%) un draudzigu atmosferu (1%). 9,2% gadijumu cilveki atcergjas kadu notikumu,

21



“Dziesmu svetki mainigd sociala vide” (Baltijas studiju centrs)

kas vairak saistas ar dalibnieku dzivi. 4% vienkarsi rakstija, ka jauki biit dalibniekam. Tika min&ts
ar1 celS§ majup, gatavoSanas svétkiem, dziesmu kari, iesp&ja braukt pa brivu sabiedriskaja
transporta. Bet mingja arT negativus notikumus, tadus ka saindéSanos vai problémas ar partiku,
spradzienu uz skatuves, vai ari to, ka kolektivs slikti uzstajas. Dziesmu svétku laika 8,2%
respondentu visspilgtak atmina palicis arT kaut kas, kas saistits ar Dziesmu svétku repertuaru,
maksliniecisko dalu vai kadam noteiktam dziesmam. 21,6% aptaujato atcer€jas kadus konkrétus
Dziesmu svétkus. Visvairak cilvéku (19%) atzimg&ja tiesi Riga 800 Dziesmu svétkus. Bija arT citas
atbildes, ta 3% patika tautasterpi, 2% laika apstakli, 2%radu un pazinu piedaliSanas u.t.t. (atbilzu
sikako sadalfjumu sk. pielikuma, 9 jautajums)

Uz jautajumu: “Vai Jums Dziesmu svetku pasakumos ir bijusi kadi nepatikami iespaidi vai
vérojumi?”’ Negativu iespaidu nav bijis 68% respondentu Kopa negativus iespaidus nosaukusi
11% aptaujato. Pargjie Dziesmu svetkus nav apmekl&jusi vai skatijusies tos pa TV. Ka negativus
momentus Dziesmu svétku laika visvairak cilvéku mingja alkohola lietoSanu, ka arT sliktus laika
apstaklus. Tika mingta ar1 slikta dalibnieku uzvediba koncertu laika. Ka citus nepatikamus
momentus aptaujatic mingja parsvara problémas, kas ir saistitas ar Dziesmu svetku organizatorisko
pusi. Cilveki runaja par garam rindam, lielu burzmu, sliktu baroSanu, atkritumu tvertpu trikumu,
nesakartotu sabiedriska transporta kustibu, garam rindam pie WC. Dazi dziesmu sv&tku
apmekl€taji bija neapmierinati ar Dziesmu svétku parak lielu komercializaciju un pataisiSanu pa
gadatirgu. (atbilzu stkako sadalijumu sk. Pielikuma, 10. jautajums)
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Grafiks nr. 1 Apgalvojumi par Dziesmu svetkiem

Cik liela meéra Jus piekritat sekojoSiem apgalvojumiem par Dziesmu svétkiem?

Dziesmu sveétku laika cilvéki kst pieklajigaki un iecietigaki
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Dziesmu svétku apmekléSana ir mdsu gimenes tradicija
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Aptaujatajiem bija piedavats noveérte€t dazadus apgalvojumus par Dziesmu svétkiem.
Atbildes ir apkopotas tabula Nr. 2. Ka var secinat, summgjot pilnigi piekritu un drizak piekritu
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atbildes, visvairak cilveku (93%) piekrit apgalvojumam, ka Dziesmu sv&tki uztur nozimigu
kultiiras tradiciju. Analiz&jot visus apgalvojumus kopa, var izteikt sekojoSus pienémumus. Tatad
Dziesmu svetki tiek apskatiti ka svariga kultiiras tradicija (92%), kura izpauzas latvietiba (89%) un
lai to pasvitrotu dalibniekiem ir javalka tautasterpi (82%), un kas ir arT svariga Latvijas iezime
starptautiskaja méroga (84%). Tomé&r kaut ari cilvéki piekrit, ka Dziesmu svetki ir svarigi
salidzino8i maz cilvéku uzskata tos, par savu gimenes tradiciju (30%) un ne visi cilvék arT pasi
gribetu uzvilkt tautas t€rpu Dziesmu svétku laika (40%). Lidzigi tikai 45% aptaujato uzskata, ka
piedaliSanas svétkos ir Latvijas patriota pienakums un tikai 31% uzskata, ka viniem ir iek$€ja
nepiecieSamiba piedalities Dziesmu svétkos. Lielaks cilveéku daudzums (60%) uzskata, ka vini
Dziesmu svétku laika var apliecinat savu nacionalo piederibu. Vairak neka puse no respondentiem
piekrit, ka Dziesmu svétki ir neatkartojams emocionals piedzivojums (62%) un vél vairak — 74% -
ka tie ir patitkama izklaide.

Apskatot sabiedribas integraciju un Dziesmu sv&tku saistibu visvairak cilvéku (68%)
piekrit, ka Dziesmu svétku laika viniem ir iesp&ja biit kopa ar visu tautu. Salidzinos$i daudz cilveku
(76%) uzskata arT, ka Dziesmu sv&tki vieno visu Latvijas sabiedribu. Tomér ir interesants tas fakts,
ka, neskatoties uz to, ka it ka daudz cilveku piekrit, ka Dziesmu svétki vieno visu tautu un Latvijas
sabiedribu, mazak cilvéku piekrit, par diviem sabiedribas vienotibas elementiem socialo un
etnisko. Ta tikai 50% aptaujato piekrita apgalvojumam, ka Dziesmu svétki vieno visas Latvija
dzivojosSas tautibas, un 51%, ka Dziesmu svétku laika bagatie un nabagie ir vienadi. Vairak cilvéku
(68%) piekrita apgalvojumam, ka Dziesmu svétku laika cilveki klist iecietigaki un pieklajigaki
viens pret otru. Tas lauj secinat, ka Dziesmu svetki visdrizak vieno latvieSus ka tautu un nevis visu
Latvijas tautu vai sabiedribu.

So pienémumu vélreiz apstiprina cilvéku atbildes uz jautajumu par Dziesmu svétku nozimi
dazadu tautibu cilvékiem. (skat. grafiku Nr. 2)

Grafiks nr. 2 Dziesmu svétku nozimigums dazadam socialajam grupam

Cik nozimigi Dziesmu svétki ir dazadu tautibu cilvékiem, ka ari B atviesiem
pilsétu un lauku iedzivotajiem
70+ 686 B Krieviem
60
50 - O atvija
dzivojoSiem citu
40 tautibu cilvékiem
D x . .
30 1 Arvalstniekiem
2071 |7
1w0llls8 B pilsatniekiem
0
Loti nozimigi Nozimigi Ne 1pasi Nenozimigi Grti pateikt Ol auku
nozimigi iedzivotajiem

Ka var redzet, aptaujatie uzskatija, ka vislielaka nozime Dziesmu sv&tkiem ir latvieSiem un
vismazaka krieviem. Sikak Sis jautajums tiks apskatits nodala par nacionalo identitati un
sabiedribas integraciju.

No §is paSas tabulas var secinat, ka Dziesmu sv€tku nozimiba lauku un pils€tu
iedzivotajiem, péc respondentu domam 1pasi neatskiras.

PiedaliSanas Dziesmu svétkos- gan ka tautas makslas kolektivu dalibniekiem, gan ka
svetku apmekl&tajiem- ir nozimigs Latvijas iedzivotaju, 1pasi jau latvieSu dzivesveida komponents:
“Dziesmu svétki latvieSiem ir neatliekama dzives sastavdala ”(kultiras nama vaditaja) Sie cilveki
notikumu uztver ka paSu par sevi saprotamu lietu un nepielauj iesp€ju, ka varétu nepiedalities.
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Pastav dazadas dalibas formas un pieredzes Dziesmu svétkos. Latvijas iedzivotaji tajos var
piedalities gan ka skatitaji, gan ka priekSnesuma sniedzg&ji. Tatad ari Dziesmu svétku lomu un
nozimi var skatit divos aspektos. Pirmkart, runajot par to visparéju nozimi visas Latvijas konteksta
un, otrkart, skatot Dziesmu svétku kustibu no dalibnieku pieredzes viedokla. Tas ir divas dazadas
pieredzes - vieni (apmeklétaji) redz tikai sniegumu, ko otri (dalibnieki) ir gatavojusi vairakus
gadus. Kolektivu dalibnieki ir pieredz€jusi to, kas neietilpst apmeklétaju pieredzes. Proti, ari
Dziesmu svétku praktisko pusi- ikdienas gatavosanas, méginajumus, dazadas griitibas. Tikai retais
pasakuma apmekl€tajs zina, cik daudz piilu ir jaiegulda, lai raditu So pasakumu. "Skatitaji atnak
un sanem, bet dalibnieki gatavojas gan dot, gan sanemt."” (k/n makslinieciskas dalas vad.) Nav ta,
ka kolektivu dalibnieki piedalas tikai tapec, lai sniegtu skatitajiem priekSnesumu. Svétku
pasakuma, pec vairaku ekspertu un diskusijas dalibniecku domam, tiesi kolekttvu dalibnieki iegiist
visvairak. Tie, kuri vienu vai daudzas reizes ir atraduSies uz estrades, vairs negrib no §is vietas
atsacities: “Lielakas emocijas ir dziedat. Kopibas izjuta ir tikai uz estrades. Vienreiz biju art
skatitaju rindas. No malas [skatitdju rindds], ne parak labi jitos. Nekad miuza neiesu skatitdjos!”
(kora vaditaja) 11dzigi doma ar1 diskusiju dalibnieki, arT vini uzver sajiitu atSkiribu pasakuma
“Skatitajs nevar just, ko dalibnieks jiit.”

Dziesmu svétku lomu sabiedriba var skatit tatad no dazadu agentu puses: paSdarbnieku,
skatitaju, organiz&taju, dirigentu u.t.t. Talakajas nodalas tam tiks pievérsta uzmaniba.

Cilveki intervijas un fokusgrupu diskusijas uzsvera ari, ka Dziesmu svetkiem ir vairaki
aspekti, kas ir svarigi. Ta vien sieviete teica: “Neiet cilveki, lai tika giitu muzikalo, estétisko, tas ir
kaut kas vairak, tie ir tautas svetki”. (pagasta priekssédétaja) Te jau paradas divi Dziesmu svétku
aspekti makslinieciskais, estetiskais, muzikalais un socialais, integracijas, kopibas aspekts. Cita
eksperte teica: “Mums latviesiem Dziesmu svétki ir vajadzigi ta ka dzert vai ést.” Te izpauzas
etniskas latvieSu identitates saistiba ar Dziesmu svétkiem. Ka ceturto Dziesmu svétku aspektu var
minét cilvéku brivpratigo iesaistisanos pasdarbiba, mazo kopienu organizésanu, uz ko galvenokart
balstas arT pasi Dziesmu svetki.

Sie Dziesmu svétku aspekti un funkcijas ir atkarigas arT no sociali politiskas situacijas
valstl. Mainoties politiskajiem reZimiem, mainas ar1 So elementu proporcijas un saistibas, ka ari
prioritates. Tom&r visos laikos un rezimos vienmér bija vieta visiem Dziesmu svétku aspektiem,
kas ar1 uzturgja Dziesmu svétku fenomenu.

Ir svarigi atzimet ar1 to, ka Dziesmu svétkiem loti liels socializ€Sanas spéks, caur ko tie
veic kulttrpolitisko idealu atrazoSanu. Nozimigi arT ar to, ka dziesmu svetku procesa tiesi iesaistita
liela nacijas dala.

Sis bija neliels ieskats cilvéku domas un viedoklos par Dziesmu svétkiem. Talak katra no
nodalam tiks apskatiti un analiz&ti Dziesmu svétku atseviskie aspekti, tadi ka motivacija piedalities
paSdarbiba un Dziesmu svétkos, ka art apmeklét Dziesmu svétkus; kopienas un kopibas aspekts
pasdarbiba un Dziesmu svétkos; etniska identitate; Dziesmu svétku makslinieciskais aspekts; un
beidzot Dziesmu svétku sociali politiskais aspekts un sabiedribas integracija.
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5. Brivpratibas princips. Motivacija

Motivacija
Raugoties uz motivaciju dazados laikos, dala no faktoriem ir palikuSi nemainigi.

Parskatamibas labad esam izveidojusi tabulu, kura noraditi vairaki mainigi un nemainigi
motivetaji.

Tabula nr. 2 Dziesmu svétku mainigi un nemainigi motivetaji

sabiedribas (valsts) kopienas individualais ItTmenis
Iimenis (pasSvaldibas) Iilmenis
Nemainigie
motivetaji 1. tradicija 1. paSdarbibas 1. pasrealiz€Sanas
vertibas tradicija 2. bagatinasanas
2. kulturas dzives 3. kopa biisana
2. nacionala identitate | vertibas 4. celoSana
3. pienakums 3. daliba kopiena,
saviesiga dzive
Mainigie motivétaji | 1. pasdarbiba ka 1. atbalsts pasdarbibai | 1. alternativas briva
pasutijums vs. 2. dirigenta ietekme laika pavadiSanas
brivpratiba 3. kulttiras dzives iesp&jas
2. organizésana “no vadiSana
augsas”

Motivacija valsts (sabiedriska) ITmeni1

Lidzdalibas motivacija zinama méra ir paklauta sociali politiskajai situacijai valsti. Ta gan
tiesi, gan netiesi ietekmé dalibu paSdarbiba, piedavajot gan tieSus stimulus, gan palidzot formulét
ar lidzdalibu saistitas veértibas. Tisenkopfs, T., Aboltina, S., Miezite (1995: 41) uzsver Dziesmu
svetku divdomigo dabu padomju laika, vienlaikus parstavot valsts pasiitijumu un nacionalas valsts
veidoSanas projektu. Tagad nacionala valsts ir sasniegta vertibas ir mainijusas prioritati.

Loti svarigs faktors, kas veicina iedzivotaju piedaliSanos tautas maksla, ir moralas veértibas
un vajadzibas. Tiesa, moralas vertibas vairak uzsvéra eksperti, skaidrojot Dziesmu svétku
lidzdalibu. Ta ka viena no vajadzibam un rakstura patnibam latvieSiem esot nepiecieSamiba biit
kopa un dziedat, tas ir arT viens no svarigakajiem motiviem, kas liek piedalities pasdarbiba:
"latviesiem kopa biit ir nolemtiba. Cietoksnis tautas mentalitaté - ta ir dziedasana.” (dirigents)

Cesvainiesu viedokli nedaudz at$kiras no Rigas jaunieSu un Tumes diskusijas dalibnieku
paustajiem viedokliem. Cesvaing kopa pulcéSanas, nevis veértibas, spele lielaku lomu koristu dzive.
Savukart Rigas jaunie$u diskusija viens dalibnieks stastija, ka vinam nepatik atrasties pali. Saja
diskusija izskan&ja ari doma, ka "latviesi biezi vien ir attdlindjusies, bet Dziesmu svétkos vini
satuvinas”.

Vairaki eksperti atzina, ka lidzdalibu Dziesmu svétkos latviesi izjiit ka pienakumu pret
savu tautu: "motivet var ari apzina, ka ir japiedalas" (kultiras nama vaditdjs). Savukart kada kora
dirigente ming&ja, ka "dirigents var apeléet art pie cilvéka sirdsapzinas". Licla loma motivacijas
stimuléSana ir ar1 cilvéku nepiecieSamiba realiz€ un attistit savas makslinieciskas prasmes:
"Cilveki grib ari paplasinat savu redzesloku" (koriste). Eksperti atzist, ka cilveki vélas realizet
savas prasmes, talantus, tapec paSdarbibas kolektivi nereti ir vieniga iesp&ja kur to var izdarit: “7Ta
ir praktiskds realizacijas iespéja mazajiem koriem” (kultiiras darbiniece).
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Aptaujatie eksperti atzina, ka arT kora dirigentam ir sava loma iedzivotaju motivacijas
veidosana: “Dirigentam ir jamak piesaistit dalibnieki, jo par dziedasanu kori nevienam nemaksa.
Dirigentam ir jadod motivacija, jarada situdcija, lai cilvékiem butu vélesanas dziedat.” (J.
Ustinovskis).

Runajot par lielajam veértibam — nacionalo identitati, tautu, vairaki dalibnieki atzimgja, ka
emocionals pac€lums nevar biit katros Dziesmu svétkos. Turklat nacionalas identitates pausanai
tagad ir arf citi celi.

Pasdarbnieki lidzdalibu salidzina ar darbu, saistot to ar darba &tiku. Ta viena no koristeém
teica: “Meéginajumi ir nogurdinosi, bet ir ari ka atpita. Kvalitativa atpiita”. 11dzigi cilveki stastija
par Dziesmu svétkiem: “Dziesmu svétki ir gan maksla, gan atpiita, gan darbs. Bet tas ir darbs, kas
saistas ar prieku.” (V.Liepina) Ta v&€l vien Koriste, rundjot par Dziesmu sv&tkiem teica:
“Gatavojoties, tas ir intensivs darbs, bet tas lauj sevi realizét, ari savu izturibu parbaudit.” (A.
Aboltina) Ka var secinat gan paSdarbiba, gan Dziesmu svétki tiek saistiti no vienas puses - ar
smagu darbu, bet no otras — ar prieku un atpiitu. Cilvéki nak uz méginajumiem ari, lai “sevi
bagatinatu, giitu pozitivas emocijas.” (skolas direktore) PiedaliSanas pasdarbiba, attista cilvéku ne
tikai fiziski, bet ar1 garigi: “dejosana attista fiziski, bet ne tikai. Tu ne tikai iemacies kustinat savus
loceklus pareizas kombinacijas, bet ari domat.” (kolektiva vaditaja)

Laikam mainoties, mainas ar1 brivaka laika pavadiSanas iesp&jas. Motivaciju sak ietekmét,
pirmkart, daudzas izklaides iespgjas:

“Tagad visa pasaule ir vala. Dziesmu sveétki vairs nav kaut kas ipass. Cilvéks ir parsatindats
ar notikumiem.” (makslinieciskas dalas vaditajs)

Padomju gados paSdarbibai ka briva laika aktivitatei bija maz konkurences. PaSdarbiba ar1
padomju gados nebija tikai m&ginajumi un uzstasanas. Lidztekus paSdarbibai notika saviesiga
sabiedriska dzive. Ari tagad pasdarbiba kalpo par bazi citam aktivitateém — izglitibai, balliteém,
ekskursijam. Tagad visas §is lietas var iegiit arT nepastarpinati. lesp&jams, tiesi ierobezotu citu
briva laika pavadiSanas iesp&u dél laukos vairak cilvéku nodarbojas ar paSdarbibu, papildus
iegiistot arT citas laika pavadiSanas iespgjas.

Otrkart, motivaciju ietekmé ar1 briva tirgus ekonomika, kas ir mainijusi daudzu cilvéku
dzivesveidu, darba ritmu un noslogotibu:

“Tagad visi pelna naudu, strada, ir mazak briva laika [pasdarbibai].Tagad nak, kas grib.
Parsvara tie ir entuziasti.” (kora vaditajs)

Salidzinot Sodienu ar padomju laikiem, dalibnieki secinaja, ka agrak viss tika noorganizets
“no augsas”, bet tagad viss ir atkarigs no paSiem cilvékiem, no to vélmes kaut ko darit. Ka stastija
kormeistare:

“Tagad cilvéki dzied, tapéc ka grib dziedat. Un fakts ir tads, ka cilveku kolektivos ir
mazak. Ne tapéc ka mazak gribétu piedalities. Tagad laiks ir tdads. Daudziem vairaki darbi,
steiga.”

Visaptvero§s pasiitijums Dziesmu svétkiem ir zudis lidz ar totalitaro reZimu, lidzi nesot
svarigu motivacijas sastavdalu. Ne velti muzikologs Valdis Muktupavels atvertu sabiedribu
nosauca par draudu Dziesmu svétku sabiedribai un vairaki eksperti un kustibas dalibnieki aicinaja
pienemt atsevisku likumu par Dziesmu svetkiem. Arvien lielaks svars tiek likts uz pasdarbibas
kustibu un Iidzdalibu, kas risinas kopienas limeni — pagastos, pilsétas, lielpilsétu kolektivos.

Kopienas ITmenis un motivacija

Dziesmu svétku kustibas divdomiba padomju gados skatama ar1 kopienu Itmenit. No vienas
puses ta bija slepena nacionalas identitates apliecinataja, bet no otras puses vietju varas un
saimniecisko struktiiru atbalstita aktivitate. Gan Rigas, gan regionalie eksperti atzina, ka padomju
varas laika daliba tautas makslas kolektivos biezi vien bija saimnieciski noteikta:

“Agrak pasdarbiba daudzos gadijumos bija nopirkta - ja dzieddsi kori, dabiisi masinu,
dzivokli no darba devéja. Pastavéja noteikumi.” (kora vaditajs).

Kontrastéta tagadnes motivacija ar motivaciju padomju gados, kad no Dzelzavas koristus
uz méginajumiem vedusi ar autobusu un par dziedaSanu maksata alga:
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“[Tagad] nav augstakas motivacijas. Ja tas ir tikai pienakums un maz gandarijuma. Agrak
Dziesmu svetki bija merkis. (..) Uz katra sirdsapzinas, gribi dziedi, tev nekas [par to] nebiis. ne tev
maksas. Pilnigi brivi. (kora dalibniece)”

Daudzi cilveki bijusi spiesti piedalities tautas makslas kolektivos, lai nenonaktu konflikta
ar darba dev&ju un iegiitu arT kadu materialu labumu. Tiesa, vienlaikus Iidzdaliba veicinati ar1 ar
pozitiviem faktoriem: padarot dalibu paSdarbiba &rtu, saglabajot algu un atbrivojot no darba
meginajumu un koncertbraucienu laika.

Tacu brivpratibai art padomju gados bija svariga nozime:

“Padomju laikos biezi vien piedalijas, tapéc ka vajadzeja, nevis tapéc ka pats gribéji. Ja
piedalijies tev bija vairak dazadu iespeju. Tomer, cik saprotu no saviem vecakiem, vini piedalijas,
tapéc ka gribéja.” (kormeistare)

Par ekonomiskas dabas motivaciju vairak runaja Cesvaines diskusijas dalibnieki. Iesp&jams
tapec, ka Saja pilséta savulaik atradas turiga padomju saimnieciba, kas bagatigi sponsorgja vietgjos
kolektivus. Savukart Latgales eksperti ekonomisku motivaciju neuzsvéra ka bitisku lidzdalibas
veicinataju. Tacu, salidzinot motivaciju miisdienas un padomju laikos, tika atzits, ka:

“miisdienas vairs nevienu nespiez dziedat kori. Drizak cilvekus mégina piesaistit, rada
saistosu vidi, lai cilveks gribétu piedalities.” (J.Ustinovskis)

Padomju gadiem Iidzigi dalibnieku piesaistes mehanismi darbojas ari misdienas -
kolekttviem ir iesp&jas braukt ekskursijas, studentiem par piedaliSanos koros ir iesp&jams iegit
papildus kreditpunktus studiju programma. Tiesa, atSkiriba no padomju laikiem, saglabajusos
atvieglojumus var izvéleties neizmantot.

Ir mazinajies visa veida atbalsts pasdarbniekiem. Nacionalas vertibas kluvusas par atklatu
un domingjosu Dziesmu svetku sastavdalu. Lidzdalibas motivacijai klat nakusas jaunas iezimes.
So pienémumu apstiprina ari viens no dirigentiem - miisdienas, kad latviesu nacionala identitate
nav vairs tik apdraudéta, kopienam ir daudz citu uzdevumu, vienojot cilvékus tada jauna vidg, kas
megina noskirt cilvékus, padarit tos par individualistiem un egoistiem:

“To es izjiitu pirmo reizi dzive, kad es biju latviesu Dziesmu svétkos Cikdaga ar kori. Es
izjiitu, ko nozimée Siem cilvekiem, kas dzivo rietumu kultiirda, pilnigi noskirti viens no otra, Sie svétki
idejas limeni.” (dirigents)

Vietéjo tradiciju loma

Daudzi kora dalibnieki ka svarigu motivacijas faktoru min vietgjas pasdarbibas tradicijas.

Pasdarbibai, 1pasi dziedaSanai ir sava Tpasa vietja veértiba. Lielaka dala dalibnicku atdzist, ka

vigiem vienkarsi patik dziedat, necit€jot ar dziedasanu saistitas vertibas. Cesvaines koris pastav jau
133 gadus. No 70 cilvéku sastava padomju gados tas sarucis I1dz 25-30 cilvekiem.

Interesants noverojums Nr. 3

Taja pasa laika, korim ir stingra tagadnes dimensija. Neviens no dalibniekiem diskusija
nerundja par kora kontinuitati. Pat tad, kad vajadz€ja noskaidrot, kura gada uznemta 130 gadu
jubilejas bilde, Anna zvanija kora biedriem. ArT sazvanita kolége precizu gadu nevargja pateikt
un abas vienojas, ka ta var€tu biit uzpemta pirms tris gadiem. Laiks tika noteikts, skatoties uz
kora sastavu.

Tradicijai ir arT tiri praktiska nozime. Ja ta uzturéta, saglabajas pasdarbibas infrastruktiira —
terpi, instrumenti. Tradiciju palidz uzturét dirigenti. No vienas puses ta ir kora kvalitate, no otras —
labveliga atticksme pret pasdarbniekiem un pasdarbibu.

Individualais ITmenis un motivacija: patika dziedat

Dala koristu piebilst, ka dziedasana tagad kliist par individualas izv€les lietu. Dziedot kopa,
koristi izjlit vienotibas sajitu, garigu piepildijumu, “izladejas”. Kora dziedasana ir atSkiriga,
pieméram, no folkloras dziedasanas, jo ta ir kolektiva. Kora sniegums ir atkarigs no to individualo
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dalibnieku sadziedasanas, Iidz ar to katram dalibniekam ir svariga nozime kopuma. Kora
dziedasana ir metafora kopienas dzivei.

Dazadi paversieni, notikumi individa dzivé reizém arT stimulé motivaciju piedalities
paSdarbiba. Tie var biit gan labvéligi paversieni, pieméram, laulibas ar pasdarbnieku. Par iemeslu
dalibai var bt ari cilvékam nelabvéligas parmainas: “Gadas ari, ka sarezgijumi dzivé var veicinat
pasdarbibas nepieciesamibu.” (kora vaditaji)

Raugoties dzilak, patika dziedat saistita ar vairakiem faktoriem. Pirmkart, minéta
pasizpausme, sevis paradiSana citiem:

“Vide un atmosfera radosa. Man bija galvenais atmosfera. (..) Pasdarbiba ir iespéja
izpausties.” (kora dalibnieks)

Laikmeta parmainas biezi citétas ka parbaudijums tiem cilvékiem, kuri sevi nes kora
dziedasanas veértibas. Atnemot argjos stimulus, motivacija klust par cilveka ieksgju lietu:

“[Uz kori] brauc tie cilvéki, kam dziesma vairak par pienakumu, nepieciesamiba.”
(dejotajs)

Viena studentu kora dalibniece savas izjiitas aprakstija sekojosi: “Eju, lai izteiktu
izdziedatu sevi. Pie mana dzives reZima, tas ir veids ka savadak izteikt sevi. Tadgjadi es atpiiSos un
sakartoju savas dzives par&jas dalas. Péc méginajuma var lidot majas.” (koriste no Rigas)

Otrkart, pasdarbibas kolektivs lauj satikt cilvékus ne tikai viet€ja kopiena, bet art aiz tas
robezam. IpaSi svarigi tas ir gadijumos, kad cilvékiem ikdienda ir maz $adu iesp&ju. Viena
paSdarbibas kolektiva vaditaja par pasdarbibu teica ta: “PasSdarbiba papildus vienmujai dzivei ir
patikama lieta. Sevi var paradit, citus redzét. Cilveki paliek igni, ja vipiem ir tikai darbs un mdjas.
Te mes gistam emocionalo prieku, emocionalo pacélumu, kas lauj talak kadu laiku stradat un
darboties visas dzives sferas.”

Interesanti, ka p&c aptaujas datiem tieSi pils€tciematos daliba paSdarbiba ir divas reizes
augstaka ka citur. Laukos un pils€tciematos vairak cilvéku vélas darboties pasdarbiba.

Pasdarbiba liela méra sniedz ari atpiitas, izklaides iesp€jas. Dalibnieki, atbildot uz
jautagjumu “Kapéc Jums ir svarigi piedalities méginajumos?”, atbildéja, ka “ta ir relaksacija,
atslegsanas no vienveidibas. Cilvekam vajag dazadibu.” (vairaku koru dalibnieki)

Treskart, dziedasanu kort dalibnieki joprojam uzskata par prestiZu nodarbosanos. Kort
neuznem jebkuru dalibnieku. Ilze, jauna kora dalibniece stastija, ka bazijusies, vai vinu kori
pienems un parbaudijuma loti uztraukusies, lai arT pati kadu laiku macijusies miizikas skola un
dziedajusi cita kori.

Ceturtkart, daliba paSdarbiba ir arT cilvéku dzives stils. DziedaSanas un muzic€S$anas
prasme ir biezi saistita ar gimeni. Piitéju orkestra vaditajs Olgerts nacis no IrSu kolonijas. Vina
mamma spelgjusi ermonikas, bet vin$ pats kopa ar brali sacis muzicét no 14 gadu vecuma.
Hermine 1949 gada atgriezoties no Latbirzes latvieSu kolonijas Baltkrievija, ka pirmo soli min
kora meklésanu, jo bez dziedasanas neesot vargjusi dzivot. Kora dziedasana atstata tikai 2001.
gada, nodziedot korT turpat pusgadsimtu.

Tacu dziedasana korl ne vienmér saistita ar gimeni. Kori cilvéki nak dziedat, mekl&jot
biedroSanos:

“Vertibas mainas. Darbs, hobijs. Un tu saliec visu pa plauktiniem. Ja taja sanaksana
[kort] nav liels apmeklejums, ir kopibas gars. Paliek tie, kam nav citas iespéjas [ka dziedat kori].”
(Kora dalibnieks)

Dziedasana kor1 vienmér nenozimé dziedasanu arm majas. Dala kora dalibnieku atzina, ka
majas nedziedot pat svétkos. Skolai un miizikas skolai tiek dots lielaks svars dziedasanas prasmes
veidoSana. Ka atzina Cesvaines domes priekssédetajs, Cesvainé miizikas skolu apmeklé teju katrs
treSais, ceturtais bérns. Savukart skoléni koristi atzina, ka mammas ir tas, kas liek dziedat kori.

Piektkart, pasdarbiba piedava celoSanas iesp€jas. Viena jauniete apgalvoja, ka dziedaSana
kort svariga “ne tikai ka izteiksana. Es gribu piedzivot kaut ko vél. Ja es gribu sevi izteikt, es to
gribu izdarit pilniba, art kaut kur tikt.” Daudziem $§1 ir vieniga iesp€ja pacelot. AtSkiriba no
padomju gadiem, lielu dalu Iidzeklu par celojumu jasamaksa paSiem. Viena no aptaujatajiem
koriem dalibnieki atzina, ka finansiala daliba ir kolektiva un p&c katra iesp&jam. Svarigi ir ari
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pasvaldibas pieskirtie lidzekli. Kora dalibniece Anna atzina, ka koris celo arT tapat, bez
koncertdarbibas. Saplanojot celojumus pa Latviju un visi braucot.

Celosanas iesp&ju veicina ar1 pieprasijums p&c koru vizitem gan Latvija, gan arzemgs.
Uznemosa puse parasti sagada apmeSanas iesp&ju un cienastu, bet par cela izdevumiem jamaksa
pasam korim.

Daudzi savu piedaliSanos paSdarbibas kolektiva neiedomajas bez koncertiem vai
braucieniem. Ta viena koriste no Rigas savu dalibu kor apskatija divos periodos, atkariba no ta,
vai gaidams koncerts:

“Meés nevaram dziedat tapéc, lai dabiitu piragu. Bet pagajusogad més pat nezinajam, vai
mums biis tie koncerti. Un tad es piefikséju, ka dazreiz tu ej un aizej [uz kori] pieraduma péc. Tu
nejiiti, kapéc to isti dari, un ja vél nesanak, ta ir tada divaina sajita. Motivacija rodas no ta, ka
biis kads koncerts. Tu mobilizéjies, kvalitate ir augstaka, prasibas ir augstakas. Tomér varbiit
nebiitu mobilizacija, ja nebiitu tas garlaicigs rutinas periods.”

Mgéginajumu un paSdarbibas jéga, péc pasdarbibas kolektivu dalibnieku domam, ir
iemacities dziesmas, paziméties, hobijs, panakumi, paméginat kaut ko jaunu, atklat talantu, biit
parliecinatam par sevi. Méginajumos var sajust kopibu,, cilvéki klast vienotaki. Ka stastija viena
koriste fokusgrupu diskusija: “Meginajumi ir svarigi, savadak tu atpaliec, nesanem informaciju.
Drosibas sajiita par savam zinasanam.” Citi stastija, ka méginajumos var iepazit dalibniekus,
dirigentus un koru sistému.

Dziesmu svétku loma paSdarbibas motivacija

PiedaliSanas Dziesmu svétkos gan intervijas, gan fokusgrupu diskusijas tika minéts ka
iemesls cilvéku dalibai pasdarbiba, tomé&r ne ka svarigakais. Viena kora dalibnieki pat apgalvoja,
ka “ja nebiitu Dziesmu svétki, més pasi tos izgudrotu”.

Cilveki piekrita, ka Dziesmu gada nenoliedzami koros un citos pasdarbibas kolektivos ir
dalibnieku piepludums: “Dziesmu svétku gada galvenais mérkis ir Dziesmu svetki. Meés jau
cinamies, briesmigi cinamies, lai celtu sava pagasta slavu. Dziesmu svétku gada ir vislielakais
dalibnieku pieplidums gan koros, gan deju kolektivos. Citos gados més izdomdjam citus
pasakumus, lai piesaistitu cilvekus.” (kolektiva vaditaja).

Tomér bija ar1 tadi koristi, kas apgalvoja, ka: “lielaks gandarijums braukt uz kaut kadu
konkursu, iegiit labu vietu, nevis Dziesmu svétki. Tad ir tada motivacija talak dziedat un labi
dziedat.” Loti svarigi ir dazadi braucieni, koncerti, kas ce] kora reputaciju. Saja zina ir svarigas arT
Dziesmu svétku skates, kuras kori var dabiit augstus punktus un apliecinat vai celt savu reputaciju.
Par skatém dalibnieki izteica pretrunigas atsauksmes un tas dzilak apskatitas nodala par Dziesmu
svetku praktisko organizaciju.

Vairums koru tomér nedzivo no Dziesmu svétkiem Iidz Dziesmu svétkiem, viniem ir ari
citi merki, vini dara arT daudz ko citu. Ka teica viena kora dalibniece: “Koriem vienmér jabut
kaujas gataviba. Ir svariga gatavosanas. Ja nav kam gatavoties, tad, protams, nav jégas. Bet ta
gatavosandas nav jau tikai Dziesmu svétkiem, notiek braucieni uz arzemém, vietéjie festivali un
svetki. Tik daudz kas svarigs notiek Sajos cetros gados pa vidu. Svarigas ari ir koru savstarpéjas
draudzibas.” Ta Dziesmu svétki var€tu biit motivacija, kap&c cilveki sak piedalities pasdarbiba,
bet tie noteikti nav galvenais mérkis.

Tomér cilveki redz arT citu saistibu starp Dziesmu sveétkiem un motivaciju piedalities
paSdarbiba. Daudzi uzskata, ka “ja tu esi kaut reizi pabijis Dziesmu svétku estrade, tad noteikti
gribesi braukt vél, tu vel ilgi to atcerésies.” Tada veida arT piedaliSanas pieredze Dziesmu svétkos
var veicinat dalibu pasdarbiba. Sis faktors ir aktuals ar jauniesu un skolénu skatijuma. Ta viena
skolniece teica: “Ja vienu reizi aizbrauc, tad visus 4 gadus censas, lai atkal nokliitu. Tur tacu
draugi.”

Dziesmu sv&tki ir arT biedrosanas. Ta viens no jaunieSiem diskusija stastija, ka svarigakais
Dziesmu svétkos ir “savus vienaudzZus satikt. Kopiba. Liels tusins. Ta kultiras dala nav tik
svariga. Dzivosana visu nedélu kopa ir svariga.” Lidzigi saviesigo dalu blakus oficialajiem
pasakumiem izcéla arf cita kora vid€jas un vecakas paaudzes dalibnieki. Svariga ir dzivoSana skola
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kopa, kopiga maiziSu €Sana un alus iedzerSana, ka arT savstarpgjas izjokosanas un dejas. Ta pasas
apdzivotas vietas jaunaka paaudze atzina, ka vecajiem lidzi jautriba vini nevarot turét. Tiesa,
jautribas pakape esot atkariga no katra konkréta kora.

Daudzi skoléni, it 1paSi puisi, diskusija ka faktoru, kas ietekm& vinu velmi piedalities
Dziesmu svétkos mingja iesp&ju padzivot prom no gimenes. Ka teica viens puisis: “Es gribu
piedalities Dziesmu svétkos, bet nevis tapéc, lai dziedatu vai dejotu, bet gan padzivotu noskirti no
savas gimenes, ta teikt briva vaja.” Ka var secinat daudzi jaunakas paaudzes parstavji sajisminas
tiesi par So dzivoSanu. Bet ta ari ir ta saucama vienotibas sajiita, tikai varbiit uz citiem pamatiem.
Protams, jaunako paaudzi aizrauj tiesi ST iesp&ja kaut kur aizbraukt, dazadi pasakumi, koncerti,
sadraudzibas starp skolam. Ka teica skolas direktore: “ja bérniem nedos uzstaties kaut kur citur ka
tikai skatés, vini nedziedds.”

JaunieSi un motivacija pasdarbibai

Runajot par tiesi skolénu un jaunieSu iesaistiSanos pasdarbiba un ar1 to dalibu Dziesmu
svetkos, jaatzimé tas, ka tradicionalajam dejam un dziesmam vinu dzivé ir salidzino$i maza
nozime, it 1pasi puiSi uzsvera, ka “fautas dejas nav prieks manis!”, “nav mans stils. Moderna
miizika labak patik. Japieversas tam, kas patik. Nevis tam, pret ko esi vienaldzigs.” Taja pasa laika
vini tomer vélas gan dejot, gan dziedat. Protams, viniem bieZi vien nav laika, bet drizak, ka pasi ar1
apgalvo, v€lmes. Biezi §1 vélme saistas ar1 ar to, ka viniem nepatik tik daudz piiléties un atri apnik.
Ka stasta skolénu kolektivu vaditaja: “Protams, bérni nesaprot, ka ir daudz jastrada un viniem
viss atri apnik”. Skoléniem nepatikot ar1 disciplina, kurai ir japaklaujas, jauniesi esot izlaidigaki.
Viena skolniece iemeslu, kapéc vina nedzied kori, skaidroja: “PaSai patik dziedat, bet kori
ierobezo, kuras dziesmas ir jadzied, kad un cik ilgi.”

JaunieSiem un skoléniem vajag pamudinajumu, lai vini piedalas paSdarbiba. Domas par
pamudinajuma stingribu dalijas. No vienas puses svariga ir skolénu piespiesana, lai vini pagitu
paSdarbibai nepiecieSamas prasmes. Neskatoties uz to, ka lielais vairums cilvéku piekrita, ka kadu
piespiest dziedat ir neproduktivi, tomer izskangja art viedoklis, ka

“pieminot vardarbibu, var rundt par puisiem vairak. Ir daudz tadu, kuriem negribas, bet
viniem ir talants. Péc tam vins to nenozélos, aizbrauks uz Dziesmu svétkiem, gribés dziedat jau
pats.”

No otras puses, piespieSsana negaranteé vélmi darboties un svarigi ir neradit riecbumu pret $o
darbosanos nakotné. Ka atcergjas viens jauneklis:

“lesaistisana kort skold bija saméra vardarbiga, tapéc varbiit izveidojas tdada rezervéta
attieksme pret Dziesmu svétkiem un dzieddasanu”.

Japiebilst, ka pusaudzu vecums visbiezak ir bijis laiks, ka cilveki sak apmeklét Dziesmu
svetkus. No intervijam un diskusijam var€ja secinat, ka beérnu iesaistiSana pasdarbiba vislielako
lomu spéele skola un svariga ir ari gimene un tas atbalsts.

Svariga ir prasme bérnus iesaistit. Viena no miisu apmeklétajam skolam bérnu atzinibu bija
izpelnijies deju kolektivs, savukart par kori skoléni izteicas ar nepatiku un uzskatija, kas saistits ar
vecaku piespieSanu:

“Es dziedu kori. Kapéc? Nu mana mamma ir vaditdja.” (Paréjie bérni smejas)

Ka apgalvoja citas skolas direktore: “pasi bérni nevar izvéléties miiziku. Ja jau no mazam
dienam nav saistiti ar tautisko, bérni art talak to neizvélas. Sakumskola mums ir ansamblis, tad
koris. Izveidojas ka tada pécteciba.” Ar1 pasi skoléni, skaidrojot savu rezervéto attieksmi pret
dziedasanu un tautisko tradiciju, stastija: “bérnudarza daudz kas notiek. Skola ir tikai jamdcas.
Vidusskola jau nav pat miizikas. Pat ja ir mdca vairak sveso zemju miiziku, nevis latviesu
tradicionalo.”

Skolas liela loma ir miizikas skolotajai vai skolotdjam, kolektiva vaditajam, vinu
personibam. Siem cilvékiem jamak aizraut skolénus, izraisit vinu interesi par tautas makslu —
dejam un miziku.
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Pasi skoléni ar1 bija norGpg&jusies ari par patriotisko audzinasanu: “laiks atradisies
veleéSanas nav. Skoti staiga savos svarcinos no mazam dienam, ieaudzina savas tradicijas.
Nekautrgjas un staiga. Latviesi neieaudzina, latviesu kautrjas.”

Tatad skolai ir loti licla loma gan paSdarbibas vecinaSana, gan lidz ar to ar1 Dziesmu
svetku uzturésana. Ka stastija pasdarbibas kolektivu vaditajas: “liela loma ir skolai, jo mums skola
ir kori. Lidz ar to nav problemu ar pieaugusajiem, nak dziedat”; “ka skola nostadis, velak bernam
jau ta bis nepiecieSsamiba. Pats meklés iespéju kaut kur dejot vai dziedat. Skold es stradaju ar
meérki, lai izaudzinatu sev talakos dejotajus. Pieradinam vipus.”

Gimenei arT ir svariga loma pasdarbibas veicinasana. Ka pirmais ietekmes faktors ir tas, ka
paSdarbiba piedalas kads no vecakiem vai citiem radiniekiem, tas veicina jaunakas paaudzes
iesaistiSanos pasdarbiba. Tomér Sis faktors nav viennozimigs. Vecaki var ietekmé&t b&rnus
piedalities pasdarbiba, bet varbut ar1 otradi. Ka stastija vien jauniete: “Ta ka bérni ir muzikali, vini
ies un skatisies Dziesmu svétkus” Var arl brali ietekm@ masas un otradi. Tados gadijumos
vecakiem ir drizak atbalstitaja nevis pamudinataja loma. Ka teica viena kormeistare: “gimenei nav
obligati jabiit tai attieksmei, ka tev obligati jadzied. Galvenais, lai vecaki neizsaka neko nievdjosu.
Attieksme var biit ari neitrala.”

Ir gimenes, kas par savu pienakumu uzskata Dziesmu svétku tradiciju uzturéSanu un
turpinasanu: “Bérni jau gimené ir japieradina [piedalities], lai nodroSinatu kultiras
parmantojamibu’” (tautas teatra vecaka). Art citi eksperti atzina, ka tie$i bérniba, agra jauniba ir
iesp&jams nostiprinat piedaliSanas apzinu: “ja tradicija nak no bérnibas, tad cilveks agri vai velu
atgriezas [lidzdaltba], kaut art ir kadi parravumi” (kora vaditaja). Tacu spriezot p&c aptaujato
vairakuma domam, gimenes §is funkcijas ir uzticgjusas skolai.

Tapéc eksperti uzsver ar1 skolas, Tpasi miizikas skolas lomu lidzdalibas apzinas veidoSana,
jo ir svarigi, ari notiekoSais arpus gimenes, kad bérns iziet arpus tas, jo: “Miizikas skolas sagatavo
péctecibu. Jauniesi parnem tradicijas un tad tas aiziet talak” (skolotaja)

Skolai, bet jo vairak gimenei ir loti nozimiga ietekme taja bridi, kad bérnu dzivé notiek
lizuma un izvéles periodi. Ka uzskata skolas direktori un kolektivu vaditaji, kas strada ar bérniem,
tas parasti notiek no 5. Iidz 9. klasei. Ta “ja gimené kads dzied, tas palidz, kad ir tie griitie periodi,
kad negribas dziedat, tad gimene skubina iet un dziedat, turpinat. Vecaki un skolotdji te ir loti
svarigi” (Skolas direktore). Lidzigi ir arT ar to tautisko momentu, be€rniem ap 7.-8. klasi sak patikt
vairak kaut kas moderns, te ir svarigi, lai gan skolotaji, gan vecaki palidz vigpiem apvienot gan
tautisko, gan miisdienigo vinu dzivé un pasdarbiba.

Dazi interv&jamie izvirzija v€l vienu hipot€zi attieciba uz jaunakas paaudzes iesaistisanos
paSdarbiba un piedaliSanos Dziesmu svétkos: “cilveki lidz 30 gadiem biezi vien ir neaktivi, pat
ciniski attieciba pret pasdarbibu, kori, vini tikai kritizé. Bet péc 30 vairak paliek aktivi, vini
nostabilizéjas.” (M. Buksa)
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6. Pilsoniska komunikacijas un kopienas dzive.

Dziesmu svetku komunikativie aspekti

Raugoties no pilsoniskas sabiedribas teoriju viedokla, kuros tiek uzsverta socialo saiSu
tikloSanas, ikdieniSkas komunikacijas un daudzveidigas sadarbibas nozime, Dziesmu svétki
noteikti aplukojami ar1 ka pilsoniskas komunikacijas forma. Dazas pilsoniskas sabiedribas teorijas
norada, ka mijiedarbe kada konkréta socialas dzives joma, piem&ram, kultliras un sporta joma,
rosina saiSu veidoSanos ar1 citas jomas, pieméram, saimnieciskaja darbiba. Citas teorijas savukart
uzsver pilsoniskas mijiedarbes autonomiju un apgalvo, ka komunikacijas intensitate viena joma
nav atkariga no tas intensitates vai vispar pastavéSanas kada cita joma. Var uzdot jautdjumu, vai
ilgstosa un intensiva kora dziedasanas tradicija ir sekméjusi saimniecisko kooperaciju un citas
pilsoniskas kopdarbibas aktivitates kopienas? Uz So jautdjumu griti atbildét viennozimigi.
Vesturiski kora dziedasana ka komunikacija ir bijusi saistita ar biedribu un saviesigas dzives
izversanos Latvijas pagastos XIX gs. beigas un XX gs. sakuma. Saja pasa laika daudzos pagastos
izveidojas pirmas paterétaju biedribas, brivpratigas ugunsdze€s€ju vienibas, krajaizdevumu
sabiedribas, sporta biedribas. Kopé&ja vésturiska tendence Ziemeleiropas regiona XX gs. pirmaja
treSdala bija pilsoniskas sabiedribas un demokratijas (v€leéSanu sist€mas, daudz partiju politikas,
parlamentaras demokratijas principu utml.) ievieSana péc nacionalo valstu izveidoSanas. Dziesmu
svétkiem tapat ka citam brivpratigas biedroSanas formam bija sava loma S$aja pilsoniskas
demokratijas tapSana. Mes varam pienemt, ka kolektiva kultiras komunikacija sekmé ari
ekonomiskas kooperaciju, lai gan tas ir divas relativi autonomas cilvéku darbibas sferas, kuras
tikuSas nodalitas modernizacijas un industrializacijas gaita. Pirms industriala tradicionala
sabiedriba, kuras eksistences pamats bija majsaimnieciba, cilvéka dzives saimnieciskas un
kulturalas formas nebija tik noskirtas. So hipotézi griiti pieradit ar sistematisko vesturisko faktu
palidzibu, tacu par labu tai runa konkrétu individu vérojumi un pieredze. Pieméram, viena no
petijuma gaita veiktajam fokusgrupam kada no dalibniecém teica: “Pasdarbnieku jau var viegli
atpazit. Ar viniem visas lietas var viegli kartot.” Ja es ar So cilvéku esmu dziedajis kord, tad es ar
vinu vieglak var€tu nodibinat arT uzpémumu. M@s varam interpretét, ka dziedasana kort nostiprina
piederibu kopgjiem principiem un veribu orientacijam un ta var sekmé&t komunikaciju ar1 citas
jomas, pieméram, ekonomika, draudzes dzive, kopienas aktivitates utml., kuras cilvéku kopdarbiba
balstita uz lidzigiem principiem. Sis novérojums sasaucas ar politologa R. Patnama (R. Putnam)
teoriju, kas balstita uz noveérojumiem par kora dziedasanas, sporta biedribu un citu pilsoniskas
kopdarbibas izpausmju stimul&joso ietekmi uz strauju ekonomikas attistibu Italijas ziemelu
regionos.

Vesturiski padomju laikos pilsoniskas komunikacijas funkcija kora dziedasanas un
Dziesmu svétku tradicija parveidojas. No vienas puses, padomju rezZima apstaklos nevargja runat
par pilsonisko sabiedribu ta liberaldemokratiska izpausme, jo publiska dzive bija stingri
reglament€ta un individa iesp€&ja brivi biedroties bija ierobezotas. Tacu no otras puses, pasdarbibas
plasa izplatiba, ka arT daudzie sociologiskie p&tijumi par pasdarbibu un kultiiras dzivi, kas Latvija
un PSRS tika veikti 1970tajos un 80tajos gados, liecinaja, ka cilvéki dzied koros un piedalas
dramatiskajos kolektivos, iesaistas paSdarbiba ne tikai estetisku un maksliniecisku motivu vaditi,
bet ar1 tapéc ka Sie kolektivi piedavaja daudzveidigus neformalas komunikacijas un briva laika
pavadiSanas iespgjas. Viens no padomju makslas sociologijas nozimigakajiem devumiem ir apzina
par kultiiras un makslinieciskas dzives dudlo dabu padomju sist€éma: ta ietvéra komunistiskas
audzinasanas kodolu, makslinieciskas jaunrades elementu un brivas komunikacijas iespgju.
Veértejot Dziesmu svétku tradiciju So makslas sociologijas atzinu gaisma, nevar noliegt pilsoniskas
komunikacijas klatbiitni arT padomju laiku Dziesmu svétkos.
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DziedaSana ka komunikacija

Raksturojot kopienu, tas svarigakais raksturlielums ir aci pret aci komunikacija.

Pasdarbibas kolektivus var apskatit ka mazas kopienas, kuras notiek $ada tieSa
komunikacija. Dazreiz pat pirmaja vieta nav dejoSanas vai dziedaSanas ideja, bet gan pati
komunikacija, iesp&ja satikt [1dzigi domajoSus un parrunat ikdienas lietas un problémas, iemacities
kaut ko jaunu. ST komunikacija Tpasi svariga bija Padomju laikos un trimda. Ta viena kora
dalibniece, kas ir dzivojusi trimda stastija:

“Kor1, es varu personiski teikt, es tik daudz ko iemacijos no koristiem, ar1 par Latvijas
neatkaribas laikiem, vienkarS§i no sarunam. Ari jaunie$i dziedot kori daudz ko iemacas no
vecakiem cilvekiem.”

Interesants novérojums Nr. 4

Dziesmu svetku unikalitate dalgji sl€pjas kopienas tradicijas uzturéSana. Ja pasdarbiba
lauj uzturét sabiedrisko aktivitati konkréta kopiena, tad Dziesmu svétku laika kopienas mérogi
pieaug lidz tautas [imenim.

S viet€ja kopiena > | oru kopiena =P autas kopiena

Dzivojot trimda, §1 pasdarbibas kolektivu kopiena palidz€ja cilvekiem, saglabat savu
nacionalo identitati, tradicijas, biezi vien pat valodu, ka arT saglabat So savu kopienu un audzinat
jaunako paaudzi. Cita koriste runajot par Padomju laikiem, sprieda sekojoSi: “Padomju laikos St
komunikacija, kopiba bija [oti svariga, més viens otru sapratam, pat ja bija jadzied par Leninu”

Ar1 Padomju Latvija pasdarbnieku kopienas palidzgja saglabat latvisko identitati, saglabat
tautas un vienotibas sajiitu. Kora dirigentam bija un joprojam ir loti svariga loma kopienas dzive,
gandriz lidziga macitaja lomai:

“Ta Dziesmu svétku kustiba ka tada, ipasi Padomju laikos, [kad]nebija baznicas. Bet koris,
kultiiras kolektivi, kas bija attistiti lauku kolhozu sistéma, ta bija ta vieta, kur cilveki sandca kopa
péc savas darba dienas, gimenes ikdienas. Protams bija atkarigs kads dirigents bija, ne velti taja
laika sis tikls bija attistits un arkartigi daudz dirigentu braukaja no Rigas, lielam pilsétam uz
laukiem stradat. Ta bija vistiesaka saikne individam ar kultiiru, ar vésturi, ar jauno kultiiru, kas
veidojas. Dirigents pildija macitaja funkcijas, vins izglitoja cilvékus. Padomju laikos kara de] bija
cilveki, kas bija labi ja beigusi pamatskolu. Ta viniem bija vieniga saikne gan emociondall,
dveseliski, gan ka tu iegiisti jaunu informdciju caur miziku, kopdziedasanu. ST naciondlas idejas
un gaisotnes noturésana, tas ir tik svarigi.” (dirigents)

Pasdarbiba ir viena nozimigakajam Latvijas kopienu tradicijam. Miisu sabiedriba paziid
vardi kopa stradasana, kopa muzicESana, svinéSana kopa. Viens no dirigentiem uzsvéra S§is
tendences bistamibu arT Dziesmu svétku kustibai:

“Panemam, pieméram, kazas. Agrak mums nekd nebija. Tikai kaut kads papirs, zimuli, més
visu taisgjam pasi, visu domajam. Ne velti agrak bija tas talku process, tagad tas izmirst, viss tiek
mehanizéts. Kopstradasana un kopideju realizésana paliek tikai darba, kas ir saistita ar naudas
pelnisanu, profesionala. Tas ir saistits ari ar kopmuzicésanu. Tagad, ja dvésele ir noilgojusies péc
miizikas, es kaut ko gribu, tad es nopirksu pa 20 latiem bileti un aiziesu paklausities uz operu Inesi
Galanti. Tas ir neizbégams process. Esmu bijis daudz Rietumeiropd, gan miiziki, gan amatieri,
kaut kas vinos ir pazudis, vini tiecas péc ta, kas mums vél ir. Viniem tas periods ir pagdjis.”
(dirigents)

PasSdarbibas kolektivu ikdiena

Dziedasana kor1 pievelk ar savu sabiedrisko raksturu. Dala dalibnieku, kas dziedajusi ar1
citos koros, parceloties uz dzivi jauna vieta, dziedaSanu turpinajusi. Jaunpienacgjiem koris lauj
iepazit apkartgjos cilvékus un kalpo ka varti vietgja kopiena. llze uz kori atnakusi, sakot stradat
jauna vieta. KorT vina iepazinusies ne tikai ar viet€jiem cilvékiem, bet atradusi ar1 savu nakoSo
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viru. ArT Anna atzina, ka kopa ar viru vairs nedziedot, bet virs savulaik korT dziedajis un dejojis.
Lidz ar to vins bijis savgjais, paSdarbnieks.

Tur, kur ir lielaka apdzivotiba, cilveékiem ir mazak izteikta vajadziba ‘iziet laudis’, jo vini
ikdiena sastop daudz cilvéku. Pie tam arT kulttiras nama vai kolektivu méginajumu vietas atraanas
zinama méra palielina vai samazina vélesanos piedalities. Kora dalibnieki izteica viedokli, ka
cilvéki nepiedalas pasdarbiba ar1 tapéc, ka vigiem ir griitibas izbraukat visai lielos attalumus, ar1
trikst Iidzeklu transporta izdevumu segSanai.

Pasdarbnieki pat veido atsevisku socialu grupu:

“Pasdarbnieki ir ipasa cilveku suga — viegli kontaktéties un atri atrod kopeéeju valodu.”
(Anna, kora dalibniece)

Uz kora pamata veidojas ar1 citas aktivitates. KorT tiek svinétas dzimSanas dienas, rikoti
saviesigi vakari, dejots:

“Kas sakusi nakt, tie jau turpina nakt. Visadas anglu valodas. Sametas pa 3 lati un nak

runat kopa. Laukos ta notiek. Tadas neoficialas lietas. Grib cilveki darboties, bet nav naudas.”
(kora dalibniece)

Fotografija nr. 2 Péc koncerta 1996. gada 18. novembri.
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Kora ietvaros veidojas ilglaicigas draudzibas. Attiecibas starp dalibniekiem korT ir dazadas,
veidojot kori vairakas “frakcijas”. Ir loti svariga ari kolektiva ikdienas dzive un mé&ginajumi,
“cilveki no kolektiviem veido draudzigas attiecibas, svin kopigus pasakumus, varda dienas,
dzimsanas dienas.” (Skolas direktore).

Agrak viena no aptaujatajiem koriem bijusi tradicija jaunajiem dziedatajiem izvelet
krustavecakus no pieredzgjuso dalibnieku vidus. Krustavecaki riipgjusies par jauna korista gaitam
kori. Tagad &1 tradicija ir paput€jusi un koris kluvis mazaks. Saglabajies tikai “apsveic€ja”
postenis, kura parstavis joprojam reizi ménesi organize savstarpgjas apsveiksanas.

Fotografija nr. 3 KrustiSanas ceremonija Cesvaines Tautas kori 1960ajos gados.

Attiecibas veidojas ari starp dazadiem Latvijas un arzemju koriem:

“Balles ar draudzigajiem citiem koriem, saviesigi pasakumi. Ar dziedasanam un
evergelibam. Jubilejas tiek svinétas. Ka jau dzive.” (kora daltbniece)

Svariga loma vienmer bijusi celojumiem. Tagad celojumu apmaksa gulstas uz dalibnieku
pleciem. salidzinot ar padomju laikiem Cesvaines kori uz arzemém vizina viens autobuss. Savulaik
uz Ukrainu koris braucis divos lielos autobusos.

Fotografija nr. 4 “Vina nakts” Cesvaines korim atgrieZoties no Francijas
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Braucienos autobusos tiek ne vien dziedats, bet arT dejots. Lidz ar to braucienam bez sveSu
zemju apskatiSanas un koncert€Sanas ir vl daudzas citas priekSrocibas.

S A%

-

Vg o

|

Fotografija nr. 5 Cesvaines koris majupcela no Vacijas

Laikam mainoties, Iidzdarbibas bilance nosverusies uz dalibnieku pusi. Tadél Anna par
kora dziedaSanu saka:

Ta ir laitkam zinama ziedoSanas. Kada tur ziedoSana, né, ka lai to nosauc? Varbit
sabiedribai nodeva? Nodeva sabiedribai. Ar1 citas jomas.

Interesants novérojums Nr. 3: Orkestris ka biedrosanas

Spélésana orkestri ir sabiedriska aktivitate, jo ar to nav iesp&jams pelnit. Olgerts stasta,
ka muzikantus vienmér pabaro pie saklatiem galdiem. Turklat pieprasijums péc orkestra augot
pedgjos gados: “Kas tad ta par zalumballi bez dzivas miizikas?”

P&c partraukuma, kas ildzis vairakus gadus un kam par iemeslu kalpojusi parlieciga
alkohola lietoSana orkestrantu vidii, orkestra viri pasi sanakusi kopa un nolémusi muzic€Sanu
turpinat:

“Brivais laiks — negribam vairs neko darit. Vajag atkal nakt kopa. Tikai tagad ar
alkoholu citadak. Padomju laika bija citadak. Arodbiedriba bija, viss ar kldatiem galdiem.
Sovhoza pasakums. Tad ta bija. Tagad paris trauku un piradzinu. Orkestrantiem jau vajag savu
merinu, bet tikai péc koncerta, jautribai.”

Martin$ Boiko velk paraléles ar Dziesmu svétku kustibas sakumu Kurzemé un Vidzemé,
kad dziedasana viet€jai varas elitei Skitusi piemérots veids, ka nodarbinat un novirzit zemniekus
no parmérigas alkohola lietoSanas. Lidzigas ceribas tagad var likt uz pasdarbibu laukos.

Pasdarbibai ir svariga nozime kultiiras dzives uzturéSana arpus lielajam pilsétam. Kulttras
dzives pieejamiba ir mazinajusies. Mazak makslinieku apmeklé laukus un mazak iespgju ir
kultiiras braucieniem uz lielajam pilsétam. Ta vieta nakuSas citas iesp&jas. Svetku sajitu valsts
svétku svinibas palidz radit viet€jais koris un orkestris. Viens no koriem regulari sadarbojas ar
baznicu. Katru gadu tiek veidota Ziemassvétku un Jaungada programma.
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Fotografija nr. 6 Cesvaines koris péc Ziemsveétku un Jaungada programmas
Barkavas baznica 1996. gada.

Dziesmu svétki ka Itdzeklis tautas limena kopienas
veidoSanai

Latvijas Dziesmu svétku fenomens mekleéjams kopienas Iimena komunikacijas izpleSana
visas tautas méroga. Svétku sastavdalas — koncerti, méginajumi un gajiens nodro$ina aci pret aci
komunikaciju daudz plasaka — valsts méroga, radot koru un tautas kopienu. Par pamatu kalpo
“mazas” kopienas — kori. No §is mazas kopienas, pasdarbibas kolektiva, dzives ir atkarigi ari
dziesmu sv&tki, to piepildijums:

“Jo biis interesantaks, piepilditaka katra maza korisa ikdienas dzive, jo art Dziesmu svétki
but spéecigaki, lielaki, skaistaki. Jo viss tacu sakas no ta, kas notiek katra kort atseviski. Dirigents
ap vinu cilveki, ka vins virza Sos cilvekus, audzina, attista attieciba pret miziku. Tas viss veido un
pilnveido cilveka emocionalo pasauli. Ir ta, ka dazreiz balss nav iemacita. Protams, ka tas viss ir
ciesi saistits ar miisu redlo dzivi, socialajam problemam.” (dirigents)

Svarigs kopienas veidosana ir gajiens. Kori Riga parstav savus pagastus un pilsétas.
Savukart, skatitajiem koru karogi rosina atminas par attiecigo Latvijas vietu apmekl&jumu:

“Mus atpazist. Kad ejam, mums uzgavilé par miisu pili un sieru. Ta ir Joti patikama sajiita,
ka musu pilséta te ir gaidita un uznemta.” (kora dalibniece)
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Fotografija nr. 7 Rigai 800 svétkos nesot Madonas novada karogu.

Kopibas sajtta veidojas koncertu laika un péc tiem, Mezaparka alejas sapliistot klausitaju
un dziedataju piliem, braucot tramvajos. Lidz tam svesi cilvéki kopa dzied un jitas radniecigi.
Daudzi cilveki, kas ir piedalijusies vai apmekl&jusi Dziesmu svétku atsaucas tieSi uz So kopibas
sajiitu, kas ta aizrauj. Tu esi starp sav€jiem, tu esi sava kopiena. Pat nevajag runat, liekas ka tevi
tapat sapratis. Jauniesi, kas paslaik dzied korT un ir piedalijuSas Dziesmu svétkos, atsaucas ar1 uz
vienotibas sajiitu, kad visi kopa dzied nosléguma koncerta un visu Dziesmu svétku laika: “Ir tie 15
tikstosi, bet ja tu ej pa ielu, katrs ir ta ka savéjais vismaz to nedélu. Tas vieno. Vienu reizi deju
kolektivu méginajumos sak ta pamatigi lit. Meiteném bija 1si svarki, Sausmigi auksti. Tad
sildijamies, piespiedusies viens pie otra, tas ari vieno.” (kora dalibniece)

Cita koriste rundja ari par skatitajiem: “Klausitaji ir pietuvinati izpilditajiem. Tiek
pieskirtas citas nozimes taja bridi.” (D.Stake)

Daliba Dziesmu svétkos ir arT pastarpinata. Ka diskusija pastastija skoléni, vini nebrauc uz
Dziesmu svétkiem, jo tie notiek Riga, bet braukt uz Rigu vigiem nav laika vai arT biezi vien
naudas. “Ir dargi aizbraukt lidz Rigai. Biletes ari dargas, parak dargas. Visai gimenei tas
iegadaties ir problematiski.” (skolnieks) Tomer Dziesmu svétki tiek skatiti pa televizoru. Tomer,
ka aprakstija viens zeéns: “Neskatas péc programmas speciali. Bet ja ieslédz TV un iet kads
koncerts, tad jau skatas”. Skatas ar1 vairak gajienu, jo “tur var redzét pazistamas sejas”’. Cilveki
ar1 biezak skatas un apmekl€ Dziesmu svetkus gan koncertus, gan citus pasakumus, ja viniem kads
radinieks vai pazina dejo vai arT dzied. Daziem, ka teica viena studente, kas dzied kor, “vieniga
tradicija ir skatities gdjienu pa televizoru”.
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7. Etniskas identitates veidoSanas aspekts.

Dziesmu sv&tku ir nenoliedzams latvietibas simbols un latviskas identitates sastavdala.
Saja nodala tiks sikak analizéta Dziesmu svétku saistiba ar etniskas identitates veidosanos,
pamatojoties uz aptaujas, ekspertinterviju un fokusgrupu diskusiju rezultatiem.

92,1% aptaujato latvieSu piekrit apgalvojumam, ka Dziesmu svétki ir svariga latvietibas
izpausme. Sim pasam apgalvojumam piekrit arT 82,9% krievu un 82,1% citu tautibu cilveku. Ir
svarigi atzimet, ka $1 procentu starpiba starp latvieSu un cittautieSu atbildeém nav izveidojusies,
tapec ka pedejie mazaka mera piekristu Sim apgalvojumam. Te ir jauzsver, ka vidgji 10%
cittautieSiem bija griitibas izveértét $o apgalvojumu, salidzinot tikai ar 2,6% latviesu. Sada situacija
ir saprotama, jo nereti ir griiti spriest par citu cilvéku etnisko identitati un tas nozimibu un
izpausmeém.

Tatad latviskas identitates un Dziesmu svétku saistiba ir nenoliedzama. Bet to var aplikot
divgjadi. No vienas puses, Dziesmu svétki ir butisks etniskas identitates veidotajfaktors. Bet no
otras - etniskas identitates apzinaSanas liela méra uztur Dziesmu svétku fenomena pastavéSanu un
saglabasanos. (sk. att. nr. 3)

Attéels nr. 4 Etniska dentitate — Dziesmu svetki

Etniska identitate Dziesmu svetki

Apkopojot pétijuma ieglito informaciju, ir iesp&ams izanalizét, ka ar Dziesmu svétku
palidzibu tiek veidota un uzturéta latviska identitate, ka ar ka ar $is izveidotas identitates palidzibu
tiek attistiti un saglabati Dziesmu svétki. Tatad talak tiks apskatits So procesu loks.

Dziesmu svétkus var nosaukt par “identitates ritualu, kas ir noturigs tiesi tapéc, ka tas ir
rituals, kas ir apaudzis ar daudzam simboliskam nozimém.” (D.Bula)

P&c daudzu ekspertu domam, Dziesmu svétki veido un uztur latviesu identitati, saglabajot,
nododot no paaudzes uz paaudzi un attistot latviesu tradicijas. Daudzi cilveki, kas piedalijas vai
apmekl&ja Dziesmu svétkus intervijas un diskusijas uzsveéra, ka Dziesmu svetku laika gitas
kultiiras pieredzes un zinasanas lauj cilvékam apzinaties un izjust sevi ka vienu no daudzajiem
latvieSiem. Ari to, ka vinam ir daudz ka kopiga ar par€jiem latvieSiem. Ta viens no dirigentiem
teica: “Tu sevi apzinies sevi kda vienu no $is ndcijas parstavjiem, kas uztur So latvisko garu.
Mentdli es izjiitu ka nepieciesamiba iesaistities Saja procesa.” (M.Sirmais) ST kopibas sajiita ir loti
svariga. Tomer cilvéki to izprot divos veidos. Vieni runa vairak par kvantitati. Ta viena sieviete,
kas dzivoja trimda stastija par 1990 gada Dziesmu svétkiem: “pirmaja meginajuma, kad teica, ka
ir 40 000 dziedataju kori, es paskatijos un teicu: “Ak, Dievs! Nekad vél neesmu bijusi viena vieta
ar 40 000 latviesu, kur nu vel viend kori. Kad mana mamma vel atstastija to Australija, vinai
teica: “Né, né. Tu drosi vien doma 40 000 skatitaju.” Viniem ari tas likds fenomens.” (V.Liepina)
Citi cilveki atsaucas netik daudz uz dalibnieku vai skatitaju skaitu, kas protams paliek svarigs
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jebkura gadijuma, bet gan uz kopigo ideju un darbibam. Ta viens students, kas dzied korT teica:
“Ta kvantitate ir vairak prieks skatitdjiem. Svarigi ir tas, ka mes dziedam kopa. Svarigs, tas kopigs
produkts.” (Rigas diskusija) Tomer neskatoties, kuru no Dziesmu sv&tku aspektiem, intervétie
cilveki uzskata par svarigako kvantitativo vai kvalitativo, visi piekrit, ka Dziesmu svétki ir
neatkartojams emocionals pardzivojums. ArT aptaujas dati liecina par So paSu. TieSi latvieSiem
Dziesmu svétki visvairak Skiet ka neaizmirstams, vienreiz€js emocionals pardzivojums. (sk.
grafiku nr. 3) Sim apgalvojumam piekrita 71,9% latviesu un tikai 38,3% krievu un 55,3% citu
tautibu respondentu.

Grafiks nr. 3 Dziesmu svetki ka neaizmirstams, vienreizéjs emocionals

pardzivojums

Dziesmu svétki man ir neatkartojams emocionals piedzivojums
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Runajot par Dziesmu svétkiem un etnisko identitati, nevar neatceréties slaveno
B.Andersona darbu “ledomatas kopienas” (Anaepcon 2001). Vins raksta arT par dziesmu nozimi
nacijas veidoSana. Dziesma un mizika vieno cilvéku gan laika, gan telpa. Svarigakais te ir
vienlaiciguma piedzivoSana. “Cilveki, kas sava starpa nav pazistami, dzied vienus un tos pasus
vardus pie vienas un tas pasas melodijas.” (Aunepcon 2001:163) Cilveki izjut So kopibu, tomer ta
ir iedoma, jo cilvékus vieno tikai skana un vini visi ir tik dazadi un pat nenojaus par viniem blakus
stavoso dzivi.” Svariga ir kopiga dziedaSanas pieredze, kopdziedasana. Te katrai frazei, dziesmai ir
simboliska, ritualizéta nozime.. Ka teica viens eksperte: “Dziesmu svétki Latvijas sabiedriba rada
kopibas sajiitu. Tauta ir stipra Dziesmu svetkos. Ne velti politiski izskirigos brizos tautu sauc uz
dziedasanu.” (kora vaditaja) Tatad Sai kopibai ir svariga nozime ar1 politiska Itmeni. Cilvéki nevis
vienkarsi sajut So kopibu, vini jutas ka tauta, stipra vienota nacija, politiska vieniba.

Dziesmu svétkiem ir ari cita funkcija, mita par latvieSiem ka dziedatajtautu tautu
uzturéSana. Nenoliedzami liela loma latviskas identitates veidosana ir dziesmai (tautasdziesmai).
Ka redzams arT latviesu tautasdziesmas, dziesma latvietim ir ‘klat’ visur, kur vin$ atrodas, darot
visu darbus un arT atptSoties. Kads dirigents mingja, ka “Cilvéks sak dzivi ar dziesmu, vins
iemdcas saprasts pasauli caur dziesmu, vins macas atskirt dziesmas- tas nozimé ari vértet, vinam
ir jakopj garigums ar dziesmu. Cilveka pasaules izpratne ir dziesma” (Im.Kokars) Tadgjadi
cilvéks, Saja gadijuma latvietis, macoties dziesmu, savas tautas kultiras mantojumu, piedaloties
Dziesmu svétkos, izprot un iepazist sevi, savu identitati.

LatvieSu tautas dziedasana tiek skatita ka latvieSu unikala veértiba: “Tas nacionalais, kas
latvieSus padara par tadu ievérojamu naciju, par kuru verts runat. Tadu tradiciju pasaulé nav
daudz”. (Koriste) Daudzi eksperti un diskusiju dalibnieki uzsvéra tiesi So Dziesmu svétku un

? Protams, te ir zinama méra janodala dalibniekus no skatitajiem. Dalibnieki ir vairak pazistami sava
starpa, vismaz sava kora ietvaros. Tomér jaatzime ar tas fakts, ka biezi vien dziedasana ir tas pamats,
kas vieno arT $os cilvékus. No sakuma vini dzied kopa un tikai p&c nak viss pargjais
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latvieSu tautas dziedaSanas aspektu: “Dziesmu sveétki ir dala no latviesu butibas, dala no
piepildijuma, makslinieciska piepildijuma. Kapéc tik maza tautd ir tik daudz talantigu cilveku?
Par daudz Latvijai. Tik daudz cilvéku iziet pasaulé! Cik daudz talantu uz vienu latvieti.” (dejotdjs)
Viens no dirigentiem ari stastija: “Dziesma ir cietoksnis latviesu tautas mentalitaté. Cilveks sak
dzivi ar dziesmu, caur dziesmu vins iemdcas saprast pasauli- cilvéka pasaules izpratne ir dziesma.
Drziedasana ir ieprogramméta miisos.”(Im.Kokars)

Daudzas intervijas un grupu diskusijas atklajas spilgta personiska pieredze un Dziesmu
svétku pardzivojums. Cilveki savas izjitas Dziesmu svétkos raksturo tadiem teicieniem ka “es
Jiitos stipra”, “mes visi esam vienoti kopa”, “tie ir nacionalie svetki”, “miisu tauta ar to stipra”,
“kopa dziedasana”, “kopéja liigSana”, “sajiisma”, “tautas gars”, “tautas dvésele”. ST personiska
pieredze savijas ar Dziesmu svetku tirajam arhetipiskajam nozim@m un arT publiskajiem
stereotipiem. Runajot par dziedasanas tradiciju un Dziesmu svétkiem cilveki intervijas lietoja jau
simboliskus, pat mitiskus izteicienus, tadi ka “dziedosa Latvijas tauta”, “latviesi vienmér ir
dziedajusi un dziedas”, “Dziesmu svétku tradicija latviesiem ir asinis”, “dziedasanas prieks”.
Cilveki parstastija mitu par Dziesmu svétkiem un dziedasanu: “viena lieta ar ko més jitam ka
izcelamies, neparprotami. Més bieZi vien aizmirstam, ka latviesiem ir vislielakais tautasdziesmu
skaits, ka jebkurai citai tautai. Tas pats par sevi ir fenomens, kas netiek pietiekosi afisets.
Drziedasanas prieks. Kaut kas jau bija tur 1800 gadu beigas, kad bija pirmie Dziesmu sveétki, kad
visi laucinieki sasteidza visu lauka darbus, lai tiktu uz Rigu, uz Dziesmu svétkiem, piedalities.
Protams, tad bija art citi laiki, bija jaizsaka savas latviskums. Varbiit ari tas, ka més esam tik
maza tauta, esam spiesti no visam pusém visus Sos gadsimtus un vel joprojam tas turpinas un
tiksim spiesti. Tas ir veids, ka noradit, ka més esam vienota tauta, més esam viena tauta.”

Dziesmu svétki uztur mitu par to, ka tapa latvieSu kopiena. Ta tapa kopa dziedot. Sis mits
tiek parstastits no paaudzes uz paaudzi un tiek izsp€lets pilna apmera ik péc Cetriem gadiem. To
uztur ar1 gimene, pasdarbiba, skola. Dziesmu svétki ir parpilni ar simboliem: simboliskas dalgji
mitiskas dziesmas, tautas te€rpi, ornamenti. Ka teica viens no muzikologiem, “mitiskas ierazas
izspélésana.”

Tomeér lielaka dala cilvéku neaizdomajas biezi vien, kad latviesi ir sakusi dziedat un kapéc,
cilveki neapstrid, ka kopa sanakusi latviesi ir dziedajusi vienmér ta, ka tagad un Dziesmu svétki ir
latvieSu tradicija. Viens no muzikologiem uzsver $o Dziesmu svétku paradoksu. Svétki ir kluvusi
par svarigu kultiiras elementu un veidojosi latvieSu identitati, tacu pati tradicija ir Rietumeiropas
imports. ST tradicija dziedat unisona, ka ari pasi Dziesmu svétki nak no Vacijas, kad kop$ 16.gs.
luteranu baznica aicinaja latvieSus dziedat koralus un iemacija cilvékus dziedat unisona. Daudzi
cilveki uzsver tikai to identitates dalu un unikalitati. Kaut ar bija ari tadi cilvéki gan starp
ekspertiem, gan diskusiju dalibniekiem, kas izveérta diskusiju par Dziesmu sv&tku un vispar
latvieSu tautas dziedaSanas unikalitati, ka argumenti tiek izvirziti igaunu dziesmu svétki, bet
“miisgjie” tomér tiek atziti ka krasnpaki. Ta viens no ekspertiem stastija: “Dziesmu svétki Latvija ir
tradicija. Ta lauj latvieSiem sajust sevi kd tautu, vienoties kopiga dziesmd. Latviesi nevar
iedomadties, kas biitu, ja Dziesmu svétku nebiitu. Tradicija Latvija ir nostiprindjusies, kaut ari ta
nak no Vacijas, Austrijas” (J.Ustinovskis)

Tomér §is Dziesmu svetku unikalitates raksturojums tiek minéts lielakoties, run3jot par
Latviju no arpuses, tacu netiek aktualizets, kad tiek runats par Dziesmu svétkiem vai ikdienas
dziedasanu. Drosi vien tas liecina par savas paSvertibas apzinasanos: “Mazai tautai, lai saglabatu
nacionalo vajadziga ne tikai folklora. Kora dziedasana, Dziesmu svétkos visa tauta nak, sabrauc
no malu malam. Vienreizéjs pasakums. Visa Riga tautas térpos. Braucot no méginajumiem dzied
tramvajos. Visa Riga dzied”. (koriste)

Visi intervétie eksperti atzina Dziesmu sv&tku lomu nacionalas integracijas veicinasana.
Piem&ram, viena kultiras nama makslinieciska vaditaja stastija, ka “Dziesmu svétkos latvietis
sajiit sevi ka tautas daJu. Dziesmu svétkos paradas tautas dvesele. Cilvéki sapliist, tacu savu esibu
nepazaudeé.” Cita sieviete, makslinieciskas dalas vaditaja ar1 teica, ka “Dziesmu svetki veicina
patriotisko audzinasanu, dod iespéju sajust sevi ka valsts pilsoni cilvekam dod ipasas sajiitas,
pardzivojumus. Cilveks identificéjas ar visiem kopd.” (k/n makslinieciskas dajas vad.)
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J.Kurpnieks apgalvo, ka “Dziesmu svetki ta ir misu tautas objektiva kultiras
nepiecieSamiba. Kapéc dziedam? Tas ir misu izglitibas sistéma. Caur dziedaSanu attistam savu
emocionalitati, jau gadsimtiem. Ta visu muzu - tas ir dziesmu svetku pamats. Pat ja nebutu
dziesmu svétku, rastos kaut kas lidzigs. Ta ir kopibas sajita, kam ir Ipasa nozime jigu laikos.”
Tatad Dziesmu sv&tki netikai palidz cilvékiem apzinaties savu etnisko identitati, bet arT izglito
vigus. Dziesmu svétkus var apskatiti ka vienu no socializacijas agentiem bérnu patriotiska un
tradiciju audzinasana. Ta kads no ekspertiem teica: “Tradicija tiek nodota no paaudzes
paaudzéem.” (k/n vaditja) “Bérni aug ar to, kas ir dziesmu svetki. Dziesmu sveétkos vini kfist par
latviesiem, cilvékiem. Lomu parvertét nevar.” (J. Kurpnieks)

Tomeér ir jaatceras, ka no vienas puses Dziesmu svétki uztur un palidz saglabat latviesu
etnisko identitati, bet no otras - Dziesmu svétki pastav, jo tos uztur $1 latviska identitate, tie “ir
iekSa paaudzes un, laikiem ejot, notiek gara mantu parmantojamiba” un “lai nodrosinatu gara
mantu parmantojamibu, bérni jau gimené ir japieradina pie dzieddasanas un Dziesmu svétkiem.”
(tautas tedtravecaka) Te Dziesmu svétki uzlikojami ari savdabigd nacionala disciplinéSanas
aspekta, ka nacionalas ideologijas forma, kura pieradina cilvéku pie pienakuma bit latvietim,
apliecinat savu tautibu, piederibu nacijai, saikni, jo “Dziesmu svétki uztur ari apzina, ka ir
Jjapiedalds.” Vairaki cilveki intervijas rundja par $o mentalo, garigo, iek$€jo nepiecieSamibu
piedalities $ajos svétkos, bet vardos nedefin€jamo sajttu, ka viniem japiedalas Sajos sveétkos, jabiit
tur klat, ka vinu lidzdaliba ir klus€josa manifestacija, kuras simboliska jéga izpauzas
daudzskaitliba.

Sim savdabigajam etniskajam un nacionalajam mobilizacijas aspektam ir dzilas vésturiskas
saknes. DziedaSanas tradicijas Latvija jau kop$ 17. gs bijusi saistita ar piederibas nostiprinaSanu
konkrétam ideologijam. 17. gs. zviedru valdiSanas laika Riga viens no paSiem galvenajiem
visparizglitojoSo skolu veidoSanas motiviem bija cilvéku apmaciSana baznicas dziedasana.
Galvenais skolu uzdevums bija iemacit cilvékiem pareizi dziedat baznica un tad€jadi nostiprinat
vinu saikni ar jauno luterisko baznicu. Lai gan $1 Dziesmu svétku nozime reti tikusi artikuléta un
reflektéta racionala Itmeni, tomér ikviena veésturiska laikmeta dalibniekos ir bijis §is ideologiskas
apliecinasanas motivs. Ja cilveéki nepiedalas, vini jut, ka vini parkapj pienakumu, nerakstitu
nacionalu kodu.

S1 disciplina, nepiecie$samiba tiek icaudzinata. Daudzi cilveki runaja par skolas un gimenes
lomu taja. Ipasi jaatzimé arf tas, ka cilveki runaja par bérnu “pieradinasanu” pie dziedasanas un
Dziesmu svétkiem. Daudzi arT teica, ka svarigakais vienu reizi aizbraukt uz Dziesmu svétkiem vai
sakt dziedat un tad tu vairs nesp@si to nedarit. Ar1 aptaujas dati parada (sk. tabulu), ka tiesi
latvieSiem ir vislielaka iek$€ja nepiecieSamiba piedalities Dziesmu svétkos. Tomér divaini Skiet ar1
tas, ka citu tautibu cilveki, kas dzivo Latvija arT izjt So nepiecieSamibu. Varbiit tas liecina par
vinu integraciju pakapi Latvijas sabiedriba? Par to sikak nodala par sabiedribas integraciju.

Grafiks nr. 4 Iek$éja nepiecieSamiba piedalities Dziesmu svétkos

Man ir iekSéja nepiecieSamiba piedalities Dziesmu svétkos

OLatvies
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OKrievi
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PilnTgi piekritu Drizak piekritu Drizak nepiekritu Pilntba Griti pateikt
nepiekritu
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Tatad no vienas puses Dziesmu svetki uztur mitu par latvieSiem ka dziedoSu tautu, sniedz
cilvekiem kopibas sajiitu un lauj sevi apzinaties ka latvieSiem. Bet no otras- cilveki jau ir
noticgjusi $im mitam, ‘“skatoties pagatne, tas ir izstradajies tads ka ‘nosacijuma reflekss”
[apmeklét vai piedalities Dziesmu svétkos] - kaut kas atgadina, ka tu esi latvietis.” (D. Bula),
latvieSiem ir jadzied un tadgjadi “Dziesmu svétki latviesiem ir neatliekama dzives sastavdala. Nav
verts dzivot, ja nav tadu pasakumu”.

Kada sieviete stastija: “Pirms kadiem 10 gadiem pie mums viesojas bulgaru petnieki, bet
kad vini nonaca Dziesmu svétkos, vini loti brinfjas un secindja, ka miisu tauta ir paklauta
izkroplotai ideologijai u.t.t. Nav tacu iesp&jams, ka visi vini iet un labpratigi klausas $o koru
dziedasanu. Tas ir ideologijas uzspiests.” Varétu dal€ji piekrist Siem bulgariem, tikai ta nav
ideologija, tas ir mits par tautu, par tas kopibu, bez kura ta vienkarsi nevarétu pastavét. Ta viens no
dirigentiem teica, rundjot par Dziesmu svétkiem: “Tie ietver divas saiknes bez kuram nevar
iedomaties naciju ka tadu. Lielais ndcijas kopda sanaksanas bridis ik pa laikam. Tie ir svetki, bez
kuriem es nevaru iedomaties Latviju. Noteikti jau varétu pastavét,, bet es neiedomdjos. Katrai
valstij un katrai nacijai ir kaut kadi simboli, Dziesmu sveétki ir viens no lielakajiem simboliem, kas
ir misu ndcijai, visiem laikiem cauri. Esmu piedzivojis tikai pédéjos Padomju laika Dziesmu
svetkus un tagad. Es sakot no bérnibas un skolas laika, es to ar to sistemu biju saistits ka latvietis,
ka dziedatdjs, esmu izjutis milzigu kardinajumu un interesi izjust to atmosféeru, to vidi, biit taja
kopkori ieksa. Esmu piedzivojis to, ka ir griti padziedat, jo tas ir tik emocionali aizkustinosi, St
saliedetibas sajiita. ST nacionalds idejas un gaisotnes noturésSana.”(M.Sirmais.)

Latviesi apzinoties savu identitati, izjltot atbildibu un lepnumu par to, nevélas atstat to
novarta. ST apzina stimulé dalibu tautas maksla, vélesanos saglabat savas kultiiras tradicijas, nodot
tas nakamajam paaudzém, tad¢jadi ar1 piedalities vai apmekl&t Dziesmu svétkus. Vairaki eksperti
atzina, ka tieSi Dziesmu svétki ir viens no nozimigakajiem veidiem, ka uzturét un saglabat savu
etnisko identitati, kultiras tradicijas. Kads dirigents sacija, ka “Dziesmu svetki ir virsplans, lai
saglabatu latvietibu” (Im.Kokars)

Tas, ka latvie$i veidu ka saglabat identitati, redz dziesma, atspogulojas gan pasdarbibas
kustibu lielaja skaita, plasajos Dziesmu svétku pasakumos. Ar1 intervijas un diskusijas izskangja
viedokli, ka Dziesmu sv&tki ir tautas paSapliecinasanas svétki. Tomer ir svarigi arT tas, ka latviesi
velas savu identitati ar1 atklat, paradit citiem, arpus valsts robezam. Kads diskusijas dalibnieks
(Tumé ) teica, ka “Dziesmu svétki ir téls, ar ko Latvija iziet pasaulé” Savukart, péc kada dirigenta
domam, “Dziesmu svétkos mes kopa paradam pasaulei to, kas raksturo miisu tradicijas”
(Im.Kokars)

Analizgjot Dziesmu svétku un latvieSu etniskas identitates saistibu un savstarpgjo ietekmi,
nevar neparrunat tas saistibas vesturi, mainu un nakotnes tendences.

Dziesmu svétkiem, ka jau tas tika vairakkart uzsverts, ir loti liela loma latviesu identitates
uzturéSana. Tomér §T loma un Dziesmu svetku saistiba ar identitati ar laiku arT mainas. Par So
mainu cilvéku vida pastav dazadi viedokli. Ta viens no muzikologiem teica: “Pirmie Dziesmu
svetki bija Latvijas teritoriala integracija. Padomju laikos — nacionalas paSapzinas stiprindatdji.
Tagad - nacionala diskomforta kompensétaji.” (A.Klotins)

Tatad nosactti var izdalit vairakus galvenos periodus Dziesmu svétku pastavesanas laika,
lai stkak analiz€tu to saistibu ar latvieSu etniskas identitates veidoSanu.

Pirmkart, tiem sp€l&ja lielu lomu jau nacijas veidosanas perioda. Otrkart, Padomju laikos.
Padomju laika dziesma bija realakais veids, ka latvietim apliecinat savu etnisko identitati. Tacu
dziesmas bija kodgtas, tas vargja saprast tikai konkrétas kultiras parstavji: “Dziesmas gaja ar
zemtekstiem. Tas saprata tie, kam vajadzéja saprast.”’(kora vaditdja) No malas, konteksta
nezinatajiem, dziesmu teksti nevargja daudz ko izteikt. Cita kora vaditaja art atcergjas: “Padomju
laikos kopiba bija [oti svariga, viens otru sapratam, pat ja dziedajam par Leninu. Dziesmu svétki
bija veltiti kdadai gadadienai, bet to neviens neatceréjas, atceréjas tikai to, ka ir svetki.” (M.
Buksa)

Padomju laikos Dziesmu svetki nostradaja ka mehanisms identitates saglabasanai,
vienotibas uzturéSanai. Vienotibai nevis uz protesta, cinas pamata, bet vienotibai uz vienojoso
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vertibu bazes, par kaut ko nevis pret kaut ko. Ta koristi apgalvoja: “Padomju laikda ari “Den
pobedi” dzieddajam ar lielu entuziasmu. Galvenais tacu bija un ir biit kopa - padomju valdiba to
mums atlava. Tas, ko dziedat ne vienmer ir pats galvenais. Nevaru iedomadties, ka jutas vecaka
paaudze, bet, manuprat, ari viniem svarigakais bija sanakt kopd: “labi, sandakam, padziedam,
varbiit kas mainisies. Un daudzas dziesmas ari gdja ar zemtekstiem, savéjie tas tacu saprata’’(kora
vaditaja) Citi interveti tomer uzsvera, ka Dziesmu svétki bija arT ka savdabiga protesta forma. Ta
viens muzikologs teica: “Dziesmu svétki ka ierocis, ka cina - normals latviesu tautas brunojums.”
(R.Vanags)

Padomju laikos latvieSiem, kas atradas trimda, emigréja uz citam valsttim Dziesmu svétki,
ko vini tur organiz€ja, ar1 bija bitiska nacionalas identitates izpausme, kopibas un vienotibas
simbols. Ne tikai nacionalas, etniskas, bet arT vienkarsi savas identitates uzturéSanai. Ka stastija
viena sieviete, kas emigréjusi uz Australiju, dziedaja tur kori, vélak spéleja kokletaju ansambli,
dejoja tautas dejas un organiz€ja Dziesmu svétkus Australija: “Padomju laikos Dziesmu svétki art
bija [oti svarigi, lai uzturétu savu latviskumu Trimda Joti svarigi. Vini netikai bija fiziski atrauti
no savas zemes, kur bija dzimusi un augusi, bet ari emocionali atrauti. Vini ari nebija nekas savas
profesijas, tas bija garigi [oti traucéjosi. Citas zemes vairs neatzina vipu kvalifikaciju. Dazi bija
slaveni arsti, advokati. Atbrauca, pieméram, uz Australiju un viniem bija jastradd par sanitariem
u.t.t. Vipu pasizpausme bija atrauta. Tatad ta latvietiba bija [oti svariga. Australija kultiras
dienas bija svarigas, lai uzturétu savu identitati, ari sevi pasu kaut kada zina”. (V.Liepina)

Dziesmu svétku tradicija ir speciga trimda, kur notikusi jau 10 dziesmu svétki. Trimda Sie
svetki apvieno visas tautas kultiras izpausmes un aktivitates. Dziesmu svétkiem, vai ka tos biezi
sauca trimda kultiiras dienam, bija ari liela nozime jaunas paaudzes maciSanai, ka ar1 visas
pasaules inform&Sanai par netaisnibam pret latvieSu tautu, par latvieSu pastavéSanu, lai atklatu
citam valstim to, kas bija noticis Latvija. Ka teica viena sieviete: “Tas bija [oti labs veids, ka
atgadinat, ka més tadi esam un kadu netaisnibu Latvijas tautas bija piedzivojusi. Tiri cilvéciski
bija Joti svarigi.” (V.Liepina)

Treskart, tiem bija loti liela nozime otras atmodas laika 19800 gadu beigas, kad Dziesmu
svetki un festivals “Baltika” pirmie iznesuSi sarkanbaltsarkanos karogus un kad tika dziedata
himna. Daudzi cilveki intervijas uzsveéra, ka 1990. gada Dziesmu svétki bija Ipass kaut kas 1pass.
Ta viena kormeistare: “pirmo reizi dziedaja “Dievs sveti Latviju”. Visas tas frazes. Jau katrs
vards Latvija izsauca ovacijas.” (A. Aboltina)

Musdienas, kad oficiali ir atlauts demonstrét savu etnisko identitati, ir svarigs jautajums,
vai l1dz ar to Dziesmu sv&tku loma mainas. Cilveki tacu vienalga piedalas pasdarbiba, Dziesmu
svetkos vai vienkarSi apmekl€ tos vai skatas pa televizoru. Kop$ Dziesmu svétku raSanas briza
nacionalais aspekts vienmer ir bijis visspilgtakais un noturigakais aspekts Dziesmu svétkos. So
apgalvojumu apstiprina ar1 kada muzikologa teiktais: “Kops pirmds atmodas laikiem - izskirosa,
jo stiprina tautas paSapzinu, okupdcija - vienoja nacionalo un garigo domasanu. Pirmas
republikas laika - veicinaja patriotismu un ticibu valstij un cilveku labakai dzivei... art Sodien ta
pat, vienalga, vai dzied, vai klausds. Politiskas vienotibas (integrdcijas) sasniegSanas
instruments.” (O.Gravitis)

Intervetie cilveki, runajot par savam izjutam Dziesmu svétku laika miisdienas, nevargja
pateikt, vai tagad ir citadak ka agrak. Daudzi teica, ka varbiit tagad nebis tas pac€lums (atceroties
1990. gada Dziesmu sv&tkus), bet tas sajutas ar kuram visi gaida Sos svétkus ir tadas pasas.
Jebkura gadijuma tas ir kaut kas nozimigs tieSi latvieSiem. Dziesmu svétki ir vienigie, kas ar
nemainigi uztur latvisko identitati un kopibas izjiitu. Latvija nav tik daudz citu masu sv&tku, kas to
attistitu un koptu. Dazi eksperti uzskatija, ka Dziesmu svétkiem jabiit par valsts svétkiem, bet Sis
process Vel ir veidoSanas stadija. Padomju laikos Dziesmu svétkiem bija vairak pretstaveésanas
ideja, bet tagad Sie svétkiem jabiit vienojoSiem, integréjosiem.

Citi eksperti un diskusiju dalibnieki uzskatija, ka tomér misdienas Dziesmu svétku
nacionalas apliecinaSanas un identitates funkcijas nedaudz mainas. P&c Latvijas neatkaribas
atgiiSanas visa sabiedriba ir mainijusies, tas ir nenoliedzams fakts. loti spéciga $is parmainas
ietekméja ar1 trimdas latvieSus. Ka teica viena sieviete: “Ka var biuit trimdinieks bez trimdas?”
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(V.Liepina) Agrak trimdas sabiedribas viens no galvenajiem uzdevumiem bija cinities par Latvijas
brivibu, inform@t par tam netaisnibam, kas Latvija notiek. Tagad tas viss ir izzudis. Latvija ir briva
valsts. Ka stastija cilveks, kas palidzgja trimda rikot Dziesmu svétkus, tagad, protams joprojam
brauc daudz cilvéku uz Siem svétkiem, ari daudz jaunieSu, bet tomér kaut kas nav ta ka agrak.
Pastav katru gadu nemitigas bazas, ka Sie biis pedgjie trimdas Dziesmu svetki. Varbit arT n€, bet
par to neviens no ekspertiem vai diskusiju dalibniekiem nevargja pateikt tik viennozimigi.

ArT Latvija latvieSiem vairs nav sevi tik daudz jaapliecina ka nacija, bet globalizacijas
apstaklos, kad visa pasaule ir atveérta palielinas Dziesmu svétku izglitojosa loma. Tagad Dziesmu
svetku svarigakais uzdevums ir tradicionalo kultiiras vertibu uzturé$ana un nodosana talak. Cilveki
apzinas sevi ka latvieSus, bet vai vini tic tam mitam par latvieSiem ka dziedoSu tautu, ka tautu, kas
dzied savas tautasdziesmas un nekaunas par to. JaunieSiem Dziesmu svétki var kalpot ka zinama
meéra “antiglobalizdacijas instruments” (D.Bula), kas atgadina latvieSiem, kas vini tadi ir, palidz
uzturét lepnumu par savu identitati, valsti un par savam tradicijam.

Nacionalais motivs ir bijis visspilgtakais un noturigakais Dziesmu svétku socialais aspekts.
Tacu tagad tam l1dzas nostajas jauni sociali aspekti — globalizacijas raditais izaicinajums nacionali
identitatei, kas nogludina nacionalas atskiribas un unific€ kulttru. Bet no otras puses, ta saucamais
jaunais nacionalisms ka postmodernas pasaules pretreakcija globalizacijai un jauna vériba pret
senam tradicijam. Globalizacijas, starptautiskas migracijas, politisko konfliktu saasinasanas
apstaklos musdienu pasaulé rodas jauna paradiba — jaunais nacionalisms. Tadam veidojoties
Latvija, var iedibinaties implic€tas saiknes ar Dziesmu svétku tradiciju.
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8. Makslinieciskais aspekts. Repertuars. Dramaturgija. Popkultiiras

ietekme.

Mgés dzivojam sabiedriba, kura “nopietna” miizika tiek uzskatita par vienu no augstakajam
makslam. Sada mizika pati par sevi ir nediskutéjama vértiba, it Ipasi ja més tai pielidzinam citus
muzikalos zanrus vai virzienus, pieméram, ikdienas jeb sadzives muziceSanu, popmiiziku. Tomer
misu (sabiedriskaja) apzina arvien vairak nostiprinas jauna pieeja, kuras pirmsakumi mekl&jami
jau pirms gadsimta, kad vacu sociologs Maksis Vébers (1864 — 1920) ievieS§ terminu miizikas, tada
veida apstridot tradicionalo Rietumu kultiiras miizikas vért€Sanas hierarhiju, kas virsotné noliek
savu profesionalo (makslas, maksliniecisko, “art”) miiziku. Visas citas muzikalas izpausmes tiek
vertetas ar §1s “nopietnas” mizikas kritériju un kategoriju mérauklu, un, likumsakarigi, tas tiek
novertetas ka mazvertigas.

Ilgu laiku neviens nepievér§ uzmanibu tam, ka katrai miizikai ir savs funkciongSanas
konteksts un savi uzdevumi, tapec vienotu krit€riju piemérosana visiem muzic€Sanas veidiem
atbilst tikai ta dev&ju interesém un vinu vértibu sistémai. ST ir humanisma un Apgaismibas ideju
balstita ideologija, kas visu laiku ir bijusi Rietumu muzikalas pasaules baze, kuras raksturigas
iezimes ir no monocentrisma izrietoSs vardarbigs citu kultiiru un civilizaciju interpret&jums.

“Muzika” vieta sakot “muzikas”, M.Vébers saka, ka uz indieSu klasisko vai Priisijas
“sadzives” miiziku més nedrisktam raudzities ta pat, ka uz Rietumu klasisko miziku. Tas ir
dazadas pasaules, kur katra ir sava vertibu sistéma, savas funkcijas un savi uzdevumi, kas nosaka
to dazadas formas un “attaisno” to pastaveésanu.

Tikai XX gs. 70-o0s un 80-0s gados zinatn€, péc tam ar1 sabiedriskaja apzina, tiek pienemta
§1 muzikala poliparadigmalitate. To skaidro ar dazadiem apstakliem, bet gandriz visus var saistit
ar straujam social-politiskajam parmainam, pirmam kartam - plaSsazinas lidzeklu izveidotas masu
kulttras arvien lielaku domingsanu, kas tiek sasniegta kolonializgjot arvien jaunus regionus. Tas ir
ne tikai valstis, bet arT internacionali iedzivotaju slani - gandriz jaunas globalas socialas kopibas.
Kapitalisms arvien vairak ir spgjis atbrivoties no Apgaismibas ideologijas Zznaugiem, par paterina
objektu ir kluvis jebkas, arT “nopietna” miizika. Tirgus lidz ar to “nopietno” miziku ir nolicis uz
viena plauktina ar “vieglo”, bet tas nozimé ar1 cita veida lidztiesibas un autonomijas iegiiSanu. 70-
os paradas pirma zinatnieku un politiskas elites paaudze, kas uzaugusi ar popmiiziku. Popmiizika
pamazam klust par zinatnes izpétes objektu. Pé&c Otra PK Rietumu civilzacija iepazist un sava
kultiira, jo 1pasi popkultiira, inkorporé bijuso koloniju kulttiru elementus. Ne tikai popmuzika, bet
arl “nopietnaja” mizika ienak citu rasu izpilditaji un autori, ienesot savu attiecksmi un savas
tradicijas. Socialajas zinatn€s arvien nozimigaku vietu ienem antropologiska perspektiva, kas
pirma veikusi So apli - sakot ar arpus-Eiropas kultiiru pétniecibu, ta ir atgriezusies Rietumos un
uzsakusi Rietumu civilizacijas ikdienas pé&tiSanu. Postmodernisms zinatn€ un maksla ir devis
nopietnu triecienu valdo$ajai Rietumu ideologijai - lidz tam neapstridétajiem Apgaismibas un
humanisma idealiem.

No vienas puses nebiitu nepiecieSams atkartot, kas ir Rietumu miizikas sist€mas galvenie
elementi un vertibas, jo més visi esam augusi $aja sabiedriba, un to nojausam, bet no otras, tiesi
tapeéc, ka tas mums liekas paSsaprotams, S$adai darbibai biitu zinama jéga. Izdalot galvenos
sist€mas jeédzienus un kategorijas, m&s vienlaikus arT nosaucam tas vertibas, pamata piep€émumus
un idealus. Tie var€tu but: klasiska mizika (t.d. “klasiskaja” laikmeta géniju Baha, Béthovena,
Mocarta u.c. radita),; profesionalitate; augstvertigs makslinieciskais limenis,; miizikas gars...

Ja m&s $adam kategorijam pielidzinam S$lagerus, zinges, galda dziedaSanu, bérnu vai
amatieru muzicé$anu, mes to nedrikstam saukt par zstu muziku, kaut vai tikai tap&c, ka to rada un
izpilda neprofesionali. Ta ir ne-profesionalas mizikas noniecinaSana un tas izslégSana no
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makslinieciska lauka. Bet més varam jautat: ja ta nav mizika, kas tad? Kas ir tie neprofesionali,
kas dzied koros? Un kura bridi pasdarbnieks var radit makslu?
Latvijas oficialas muzikas dzives organizacija.
Dziesmu svétku atSkiriga uztvere dazadu agentu
vida.

“Dziesmu svétku profesionalu un dziedataju intereses var atskirties. Profesionalus vairak
interes€ repertuars un dziedajuma kvalitate. Kamér dziedatajus vairak interes€ pats process.
Dziesmu svétki ir unikali nevis ar savu profesionalo limeni, bet tieSi ar tautas lidzdalibu un
masveidigumu. Tap&c pasu dalibnieku motivacijai ir pirmskiriga nozime.” (muzikologe)

Vairums Latvijas oficialas mizikas dzives'’ veidotaju ir klasiski izglitoti mizikas
profesionali - muzikologi, muziki, komponisti, dirigenti, un tikai neliela vinu dala nak ar savadaku
izglitibu jeb specializaciju (folkloristi, etnomzikologi'', valodnieki...), tomér ari tie muzikas
dzives organizatori (producenti, uzné€mgji, ierédni...), kas ir bez 1pasas muzikalas izglitibas, savu
profesiju, nav butiski kadu, ieguvusi $aja pasa, Apgaismibas un humanisma ideju cementetaja,
izglitibas sisteéma.

“Miizikas izglitiba ir miizikas kultiras dala, un tas funkcija ir sistémas atrazosana. Tapéc
ta ir izteikti atbalstosa pret to miizikas sistému, kas to ir radijusi, [...] un pretojas jebkdadam
parmainam.” (Muktupavels 2001:9)

Ipasa Latvijas muzikalas dzives organizacijas iezime ir pasiititaju un izpilditaju korporacija
viena organisma. Ir skaidrs, ka organizatoram jabiit ekspertam sava lauka. Saja gadijuma tas ir
miizikas lauks. Muzikas eksperts ir muzikali izglitots individs, un tas nozimé to, ka vini visi nak
no vienas un vienigas - klasiskas jeb akadémiskas - miizikas izglitibas sist€émas. Vini ir gan autori
(komponisti), gan izpilditaji (muziki, dirigenti), un arT organizatori (miizikas zinatnieki, muzikas
dzives producenti). Ta ka valsts politisko varu un tas istenoSanu delegé autoritativiem ekspertiem,
kuru obligata pazime ir attieciga akad@miska izglitiba, muzikas dzives gadijuma veidojas
monopols - visa vara atrodas vienas izglitibas cilveku rokas.'?

Latvijas gadijums 1pass ar to, ka [idz nesenam laikam bija tikai viena augstaka macibu
iestade (Mizikas Konservatorija), kur iesp&jams apgut sadu izglitibu. Ja kultiiras , t. sk. miizikas,
menedzeru augstako izglitibu tagad iesp&jams iegiit ar1 citas macibu iestades (pieméram, Kulttras
akademija), tad izpilditaji un mizikas zinatnieki joprojam paliek Miizikas Akadémijas monopols.

' Mgs drizak rundjam par “miizikas dzivi”, ka par “miiziku”, jo mizika ir socidls fenomens un ta
nepastav arpus sabiedriska konteksta, kas to nemitigi ietekmé& vai pat determing. Tas ir atSkirigs
pien€mums no ta, ko 1idz $im pauda domingjosa idealisma filozofija, kas tic parcilvécigai un mizigai
sferai, kura mit arT nemainigais miizikas gars.

Pats jedziens miizikas dzive pasaka to, ka mizika nepastav ka autonoms fenomens, ta rodas vienigi
aktiva individu darbiba - koncertos, méginajumos, komponésanas procesa, nosu un plasu izdevnieciba
un patérésana. Mizikas dzives lauka jeb sist€éma valda tas paSas attiecibas, kas citas cilvéka darbibas
sféras - ekonomiskas, socialas, politiskas; un tas atSkiriba no citiem laukiem ir tikai est&tiski-
maksliniecisko kriteriju nosaciti lielakaja svara, bet tas tomér nenozimé, ka makslinieciskais aspekts
domingé par citiem un determin€ notikumu gaitu. Individu makslinieciskas aktivitates noris citu,
ietekmigaku lauku un kontekstu satvara un ietekmes sfera, tapeéc uz makslu més nedrikstam skatities
ka uz autonomu paradibu, mums drizak japéta konteksts.

“... makslas iespaids drizak ir politisks, ne estétisks” (Tisenkopfs 1987:6)

" Latvija etnomuzikologija zinatnei oficiali tika pievienota tikai pirms paris gadiem.

'22002.gada KM apstiprinataja Latvijas Miizikas padomes sastava visi 11 locekli ir klasiskas miizikas
profesionali, komponisti, izpilditaji, muzikologi, kaut ar1 “Latvijas Miizikas padomes nolikuma”
(izdots saskana ar KultGras ministrijas nolikuma II nodalas 4.punkta 7.apakSpunktu) paredzgts, ka
“Padomi izveido kultiiras ministrs, uzaicinot taja darboties 11 specialistus, kuri parstav sabiedriskas
miizikas organizdcijas, valsts un pasvaldibu miizikas institiicijas, mizikas izglitibas institicijas,
miizikas kritikus un miizikus, kas parstav dazadus miizikas zanrus.”
(http://www.km.gov.lv/Ul/Main.asp?id=10450??)
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Tiesi to Arnolds Klotin§ uzskata par Latvijas mizikas zinatnes svarigako uzdevumu:
muzikologijai jatop par universitates disciplinu. (Klotins 2002)

Vienigie “sveSie” (ar citur iegiitu izglitibu), kas Iidz Sim spgjusi ieiet Saja noslegtaja
teritorija, bijusi folkloras specialisti, jo ta tradicionali atradusies drizak filologijas (tagad ari
antropologijas), neka miizikas zinatnes pasparné.

Interesants noveérojums Nr. 6

Sada mizikas elites viendabiba un tas atrazo$anas modelis, kas pastav faktiska
bezkonkurences' situacija, neveicina diskusiju un lémumu piepem$ana nenodrodina atikirigu
viedoklu parstavniecibu. Cits konkurenci vajinoss apstaklis ir Latvijas mazds valsts statuss -
Sadu ekspertu loks ir arkartigi Saurs. Kaut armt mums ir arvien vairak arvalstis izglitotu specialistu
un dazu specializaciju izglitibu var iegit ar1 citds macibu iestades, ir tikpat ka neiesp&jami veidot
jaunas un alternativas kopienas. Cita mazas valsts pazime ir tas specialistu, ekspertu visai plasais
ekspertizes lauks un polifunkcionalitate. Tas saistits gan ar ekonomiskajiem apstakliem -
vairakas darba vietas, gan ar kadru trikumu - viens, attiecigi izglitots un sp€&jigs, individs
vienlaicigi uznemas beizi vien parak daudz lomu un pienakumu.

Ciktal sada situacija ir simptomatiska, nav $1 pétijjuma uzdevums, tom& mums nakas
secinat, ka $ada muzikalas dzives elites viendabiba var but viens no dziesmu svétku kustibas
bremzg&josiem un deformejosiem apstakliem.

Otrs muzikalaja dziveé iesaistito agentu grupas pols ir miizikas patérétdji. Lai ari vigu
estetiska socializacija notikusi to pasu humanisma un Apgaismibas ideju gara, bet, atSkirtba no
profesionaliem (elites), kuriem tas ir ar1 galvenais ekonomisko intereSu lauks, patérétajam miizikas
lauks ir tikai viens no n-tajiem iesp&jamiem marSrutiem vigu dzives vai ikdienas, drizak gan
svetku un brivo brizu, trajektorija.

Profesionalu ikdiena ir profesionala miizika, iedzivotaju ikdiena ir fona mizika, kas
visbiezak nak ka reklamas noform&ums, ieterpts popularakajos un atpazitamakajos melodiju
fragmentos vai vienkarSotos citatos. Rets ir tads individs, kur§ pats kopis savu muzikalo gaumi un
virzijis to klasiskas miizikas ideala virziena. Koncertu apmekl&jumi, skanu plaSu tirazas un
sociologiskie pétijumi plassazinas lidzek]u laikmeta parada, ka t.d. “nopietnas” miuzikas patérétaju
loks nav plasaks par 3 — 5% no visiem klausitajiem, koncertu apmeklétajiem un plasu pirc€jiem.

Ja m@s iedomajamies, cik lielu dalu Sajos dazos procentos aiznem muzikala elite un citi
muzikali izglitotie iedzivotaji, ka arT ta sabiedribas dala, kuras socialais statuss par pienakumu
uzliek $adas miizikas pat€réSanu vismaz laiku pa laikam, tad varam diezgan drosi apgalvot, ka ta
ar1 ir gandriz visa “nopietnas” miizikas publika.

Dziesmu sveétki vispar un kordziedasana 1pasi pilniba ieklaujas un paklaujas profesionalas
miizikas sistémai. LMA darbojas ipasa kordirigentu katedra. No otras puses, kordziedasana ir ne
tikai visdemokratiskaka maksla, ta ir misu vispopularaka maksla. (Vitolins 1947:5) TMC dati
rada, ka arT Sodien 3is apgalvojums atbilst patiesibai'®. Dziesmu svétki ir viena no retajam reizém,
kura spiestas sastapties §1s divas kultiiras jeb estetiskie priekSstati - miuzikas profesionali un
miizikas profani, labakaja gadijuma - amatieri (kordziedataji, dejotaji).

Makslinieciskais elements dziesmu svetkos. Ta
ipatsvars.

Nodala “Dziesmu svetku loma un nozime sabiedriba” meés konstatéjam, ka pastav
nozimigas atskiribas dazadu agentu atbildes, kad viniem tiek jautats: “Kas ir dziesmu svétki? Kada
ir to nozime un biitiha?” Profesionali ka vienu no svarigakajiem min svétku makslinieciskas un

1 Konkureci un konfliktus var uzskatit par augligu situacijas virzitajspeku.

'Y Ja nepemam véra bé&ru un jaunieu deju kolektivu dalibniekus, tad popularikais Latvijas
iedzivotaju pasdarbibas veids ir kordziedasana. (TMC Statistikas dati, 2001.gads)
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estetiskas funkcijas: “Dziesmu svétku kustibas fenomena galvend ipasiba - izauklét sava klepr
simtus, pat tikstosus latviesu profesionalas mizikas darbiniekus: dirigentus, komponistus, solistus
— dziedatajus, instrumentalistus un citu specialitasu parstavjus.” (Gravitis 2001:26) ArT citi agenti
maksliniecisko aspektu pirmaja bridi min ka vienu no svarigakajiem, bet nereti ta ir tikai
visparpienemtu viedoklu un “patiesibu” atkartosana, un kad vini tiek vaicati vél, par koru
meginajumiem, par vinu pieredzi dziesmu svétkos, atklajas, ka estétiskas jeb makslinieciskas
vajadzibas nebit nav svarigakais lidzdalibas motivacijas elements.

Galu gala makslinieciskais aspekts dziesmu svétkos ir tikai viena no daudzajam to
sastavdalam. Ir gruti nosveért, cik liels ir makslinieciska Ipatsvars dziesmu svétku nozimé,
lidzdalibas motivacija vai ta integréjosaja speka. Tradicionali Sis aspekts tiek ierindots svetku
“lielo” funkciju vidd, bet tas novert€Sana liela méra ir atkariga no jédziena ‘“maksla”
interpretacijas.

“Es dziesmu svétkus neredzu ka elitaras kulturas sastavdalu. Dziesmu svétki nekad nebiis
tadi ka opera. Makslu nedrikst reducét ne uz profesionalo, ne pasdarbibas makslu. Tie drizak ir
tautas svetki, tautas kultiuras manifests, ne tik daudz profesionalas kultiras sasniegumu
atradisana.” (I. Fedosejeva)

“Dziesmu svétki ir tautas svetki galu gald, darba cilveka svetki.” (k/n vaditdja)

“Dziesmu svétki ir augliga pretruna starp tautas, etniskajiem svétkiem un profesionalu
raditiem svétkiem. Citur tas nav atrodams, ta ir to originalitate.” (A.Klotins)

Makslinieciskais ITmenis.

“Teoretiski Dziesmu svetkus nevar saistit ar “augsto” makslu, tacu bauda, ko sniedz
Dziesmu svétki, ir pielidzinami baudai, ko sniedz “augsta” maksla. Ja grib dzirdet ‘augsto’
makslu, jaiet uz koncertzalém ”(J. Ustinovskis)

Jautati par domstarpibam dziesmu svétku sakara, gandriz katrs (muzikologs, dirigents,
korists, paSvaldibas parstavis) ta vai citadak skar permanento estétisko konfliktu starp profesionalu
vajadzibam un prasibam un vienkarSo sv@tku dalibnieku un skatitaju iespg&jam (izpildit un
“saprast”). Tas atklajas ka makslinieciskd limenpa jautajums, kura katra no divam pusém So [tmeni
cens$as pavirzit tuvak ne vairs tikai saviem estetiskajiem idealiem, kas abos gadijumos ir vieni un
tie pasi, jo mes visi esam vienas kultiiras un civilizacijas augli, bet gan savam “limenim” jeb
gaumei.

Elites un masu makslinieciskas gaumes atrodas S§is Itmena skalas pret&jas puses, arl
dziesmu svétki to pierada.

Masu popularas kultiiras ietekme uz Dziesmu svétkiem? Loti spéciga. To var parvarét tikai
tad, ja skolas no repertuara iznems popiizikas dziesmas. Lai tas paliek izklaidei. Bistama ietekme -
folkloriz&jusas teatra dziesmas (zinges). Kvalitates zaudéSana ir dziesmu svétku nave! Bréksana
vienbalsigi 8 h p&c kartas, ka tas bija ‘Rigai 800°... (profesionals kordziedatajs)

“Miisu koristi vélétos mainit repertuaru — liviskaku, tautai saprotamaku. Sobrid tas ir par
smagu.” (k/n vaditaja)

“Ka visur maksla, ari kora darba izskirosa ir kvalitate.” (Vitolins 48:147)

Abas puses saprot un vismaz vardos pienem to, ka nepiecieSams ir balanss starp Stm divam
pret-pusém. Visgritak ir novertét “vienkarSo” dziesmu svétku dalibnieku un klausitaju gatavibas
ItTmeni kompromisam ar profesionalu augstajam gaidam. Savukart profesionalu atticksme ir
skaidra: ne soli atpakal! TiekSanas pec arvien lielakiem maslinieciskajiem sasniegumiem ir vinu,
ka radoSo profesiju meistaru, pamatlikums un motivacija. Stavésana uz vietas vai pat kapsanas
atpakal noziméetu atteikSanos no sava aroda godpratigas pildiSanas.

Sobrid visa vara atrodas miizikas profesionalu rokas, un lidz $im vini to lietojusi, lai
Itmenis nemitigi celtos.

“Tas ir fakts: dziesmas paliek griitakas, un tas ir jadara, méginam katru reizi pacelt uz
augsu!” (R. Vanags)

“Esmu vienmér Dziesmu svétkus uzskatijis par kvalitates zimi, miisu kultiras limena
raditajs. Vajadzigs smalks balanss. Dziesmu sveétki un koru kustiba ir cilveku izglitosana, ta ir
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attistiba. Ta ir tautas, kas dzied, tie ir tikstosi, véra nemams skaitlis ir uz Sis estrades. Kurs virzis
un attistis §o nacionalo izglitibas limeni kultiras zina? Koris un dejotdji un pitéji. ST tautas
muzicésana, vini cel visas nacijas kultiiras limeni augsa. Ja meés piedavasim to, ko tauta ir gatava,
tad limenis ies uz leju, jabiit kaut kadai virzibai uz prieksu. Dziesmu svétkos jardada ne tikai to, kas
ir bijis vakar, bet ari tas, kas ir Sodien un biis ari rit.” (M.Sirmais)

Dziedasanas maksliniecisko limeni ir palidz&jusi uzturét gan izversta muzikalas izglitibas
sisttma, gan koru konkursi un skates, gan ari ipasu “elites koru” pastavéSana, kuri vienméer ir
plukusi laurus starptautiska meroga un ari c€lusi uz augsSu vispargjo koru dziedasanas Iimeni
Latvija.

Par Dziesmu svétku makslinieciska komponenta saistibu ar muzikalo izglitibu runaja kads
no virsdirigentiem. “LatvieSu tautai ir kopdziedasanas tradicijas, ierazu, gadskartu dziesmas, tautai
patik dziedat. Dziesma iegiist suverénu spéku izteikt visas cilvéku jutas. Bet tikai Latvija un
Baltija miizikas augstskolas ir kordirigéSanas fakultates, ir pla§s mizikas skolu tikls un
kordirigenti tiek atalgoti.” Tas liecina, ka dziedaSanas tradicija ir cieSi saistita ar izvérsto
muzikalas izglitibas sistému. TieSi mizikas profesionali visasak jut un reagé uz muzkalas
izglitoSanas institucionalam izmainam, pieméram, obligato miizikas stundu atcelSanu vidusskolas.
Tas vispar tiek nosaukts par vienu no galvenajiem Dziesmu svétku draudiem, un §1 norma,
vinuprat, biitu atkal japarskata.

Zinams garants koru un citu izpilditaju, ka arT kop&jam meistaribas limenim ir kordirigentu
un citu vaditaju izglitibas sistémai. ArT paSu kordirigentu talaka izglitiba iegiist sevisku nozimi, jo
2001. gada tikai 42% dirigentu bija augstaka izglitiba, un kordirigentu prestizs kritas, spriezot péc
studétajgribétaju skaita LMA Kordirigésanas nodala.

Biitisks ir jautajums par to robezu, kura uzstadita makslinieciska ITmena pakape jau sak
atgriist dziesmu svétku dalibniekus un apmeklétajus. Reta bijusi tada intervija, kura no vienkarSo
dalibnieku mutém neskan&tu vardi par griito repertuaru, smagajam dziesmam u.t.t.

“Vai latviesiem nav parspiléta tieksme biit labakajiem, pieméram, celot maksliniecisko
limeni. Bet biidama maza tauta, tas laikam nav parspileti... Dazkart Dziesmu sv atlase ir
nevajadzigi stingra, un td nereti atbaida vecas sievinas, virus.” (pasvaldibas deputats)

Par to varbiit nebuitu 1pasi jauztraucas, darbs, arT makslinieciskas aktivitates, pieprasa piles
un atdevi no ta veicgja, bet bazas rada apgalvojumi par to, ka jau tagad repertuars dazam grupam
nav pa spekam, pieméram, vecdka gadagajuma cilvékiem un jaunakiem kolektiviem. Ipasi 3adi
jautajumi aktuali lauku kolektiviem, kuri, atrodoties lielakos attalumos no resursiem ka pils€tnieki,
savu maksliniecisko ITmeni nereti nespgj pacelt vai noturét “nepiecieSamaja” [imeni.

Sarezgitiba ne vienmér ir kategorijas, kuras doma klausitaji. Svarigs ir melodiskums un
dziedasana “no sirds”. Valdis Muktupavels: “/...] makslinieciskajos kritérijos nevajadzetu
noslicinat dzivo kopa bisanas sajutu [...] Dziesmu svétki nav ta vieta, kur tiekties peéc
makslinieciska nianséjuma virsotnem. Tur ta virsotne ir citadaka.” (Koleda 2001a)

Daudzi cilveki, it pasi tie, kas nak no lauku rajoniem, ir noriip&jusies par to, ka repertuars
klast arvien sarezgitaks, ka ari par parak augstiem kritérijiem atlasg, tas ir skatSs: “Ari atlases
sistema, es saprotu, jabit limenim un gribas, lai visi bitu augstakaja limeni. Tad tiek pazaudéta
dala no cilveciska, dveseliska. Dziesmu svétki ir miisu tautai. Nav labi, ja kads nodzied skibi, bet
nepareizi var nodziedat ari profesionalie kori. 1990. gadd bija viena dziesma... es biju sasutusi,
bet tas bija augstaka limena koris. Vajadzétu tomer to atlasi likt mala, dot brivaku iespéju
piedalities. Ari laiku kori tacu ir stradajusi, mdcijusies. Vipiem nav tik lielas iespéjas ar
dirigentiem un visu ko citu, salidzinot ar Rigu varbit art Valmieras dirigentiem.” (V.Liepina)
“Dziesmas klust arvien sarezgitakas, neparvarami gritas. Cilvékiem nolaizas rokas. Nevajag
parspilét ar So sarezgiSanu. Pamata tacu ir vienkarsi cilveki nevis profesionali. Vajag vienkarsaku
repertudru.” (M. Buksa) Sie apgalvojumi tika pamatoti ar to, ka laukos gandriz ka nav
profesionalo koru un cilvéki, darbojas pasdarbiba, tapec ka viniem tas patik un “/...] laukos jau
atndk visi, kas grib. Nav specidls atlases. Cilvékiem var ari nebiit ritma izjiitas.” (M.Cauva)

Lauku un mazpils€tu dalibnieki ir daudzskaitligaka un, iesp&jams, ar1 svarigaka dziesmu
svetku auditorija, tap&c pret vinu sp&jam un iesp&jam jaattiecas ta, lai tas nebiitu par Skérsli dalibai
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dziesmu svetkos, gan aktivai, gan “pasivai”. Sv&tku makslinieciskais [Tmenis nedrikstetu bloket
dziesmu svétku virsidejas istenoSanas iesp&jamibu. Piemeérs ir put&ju orkestru programma, tas
sarezgitibas d¢] lielako svétku dalu vairak neka puse muziku vienkarsi séz nolikusi instrumentu uz
celiem. Un parsvara tie ir lauku orkestri. “Kadreiz piitam, bija normals repertuars. Vajag tadu, ko
50% [orkestru] var pacelt. Aliiksné bija piiteju svetki. Puse séz un puse spele.” (lauku orkestra
vaditajs)

Nozimiga koristu dala neprot lasit notis, tacu arT nosu neprat&ji dziedot tur notis prieksa.
Ilggadéja Cesvaines kora dalibniece Hermine no sakuma atzina, ka notis vienmer tur prieksa un
lasot, tacu “tikai kur ir uz augsu vai leju”. Tas padara gritu repertuaru ilgi apgistamu. Ja puse
kora dzied péc dzirdes, tas ir pamatigs darbs visam korim.

Dala intervéto tomé&r uzskata, ka Dziesmu svetku repertuara vienkarSosana nav ta labaka
izv€le. Pamatojumi bija dazadi - sarezgitajam a cappella dziesmam ir liclaka mentala, gariga
nozime, dzilaks saturs, ka tas labak iederas Dziesmu sv&tku ideja.

“Rigai 800 svinibas nedziedaja a cappella, tikai slagerus un zinges. Tas bija slikti. Lielaka
mentald nozimi ir a cappella. Tauta dzied ta, ka ta dzieddja, kad kluva par latviesu tautu.”
(1.Vinnika) “Kvalitate ir svariga. Nav tie kriteriji tik tragiski. Varbut Riga ir stingrak. Tagad biis
ta, ja koris ir mazins, bet dziesma liela un griita, tad apvienojas viss rajona koris un dzied. Tad
nevajadzetu biit problemam, lai kads koris nevarétu tikt uz svétkiem.” (A. Aboltina) “Griitas
dziesmas visi kopa mégina, dzied, tagad tas |oti labi, jo vien koris biezi nevar pavilkt.” (M. Buksa)

Tas ir Dziesmu svétku fenomens, kad visi skatitaji var dziedat [idzi: “Dzied ari skatitaji,
bet parsvard nosleguma koncerta, jo parastajos koncertos visi klausitaji visam dziesmam vardus
nezina.” (koriste, studente)

“Nevar biit tikai tautasdziesmu apdares vai tieSam elementaras dziesmas, vajag kaut ko
griutaku. Bet saprata robeZas tas gritas dziesmas. Visu vienkarsot nav produktivi. Protams, ir kori,
kas varés celt gritakas véel un vél dziesmas, bet ja kort ir kadi 20 cilveki un jaizdzied 8 balsu
dziesmu. Kvalitate tomér ir svariga. Paliks jau kada dziesma, ko varés dziedat lidzi art klausitaji.
Vajag sabalansét. Korim tas ari ir stimuléjosi, kas strada, strada un grita dziesma beigdas tomer
izdodas. Dirigenti ir [oti svarigi.” (A. Aboltina)

“Vienkarsot nevajadzétu, jo tad nenotiks attistiba. Ta ari stavésim uz vietas pirmatnéja
kopiend. Dazreiz ir griti. No sakuma nepatik, kad dabii gatavu, tad patik. Pats brinies. Skaisti, bet
gritti.” (M.Cauva)

“Sava laika visas lielas dziesmas, tas pasas Vitola dziesmas, balades, ir pirmatskanojumi
Dziesmu svétku laika. Sodien jau cilvéki id par to, ka tas ir par gritu. Rigai veltitajos svétkos pa
visu koncertu tur bija kadas desmit a cappella dziesmas, paréjas bija ar pavadijumu. Es visu laiku
gribéju, lai Dziesmu svétki nav zingu svetki, jo zingem ir sava vieta, vina ir bijusi un bis. Dziesmu
svetkiem jabiit kaut kam parakam par zingem. Dziesmu svetki ir nacijas kvalitates zime, valsts
kvalitates zime. Saja gadijuma es nevaru ielikt viena kvalitates zimé, dziesmas, kas tiek dziedatas
divbalsigi uz kaut kada uncaca pavadijuma, slageri, vai ari viens liels skaists darbs ar dzilu
saturisku bittbu, a cappella. Tas ir griiti nodziedams. Tur nav kur noslépties. Sovs, gaismas,
vizualais biezi vien aizmalé cilvékiem acis, saturs vairs nav bitisks, vins skatas, kas tur mirdz un
kas tur zaigo. Man svarigi, kas tur ir ieksd, man tas Sovs nav vajadzigs. Tas ir jabalansé. Var tacu
Just, kur tas klist par balaganu, vai par vienkarsi kaut kadu izrade, vai kur primarais ir miizika.”
(M.Sirmais)

“Ir divas cunftes — dirigenti un komponisti, kas ir devusi pienesumu. Divas profesionalas
grupas, kam ir sava virtuve. Sim grupam ir bijis pietiekami augsts profesiondlais limenis, nevaréja
neko zem td ieklaut.” (M. Boiko)

Augsts dziesmu svetku makslinieciskais ITmenis profesionaliem nepiecieSams ar1 tadel, ka
tas ir vipu darbibas kriteérijs un attaisnojums. Sp€ja sasniegt noteiktu Itmeni ir konkréets
profesionala vargjuma raditajs. Tas ir simbolisks sasniegums, ko var konvertét “taustamakos”
ieguvumos neka vienkarsa atziniba.

Tomeér makslinieciskais ltmenis vienmer bijis svarigs ar1 pasai sveétku idejai. Ja sakotngji
caur to latvieSu tauta esot pieradijusi, ka piederot “kultiras tautu” saimei (pirmajos Dziesmu
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svetkos vacu kungiem un ridziniekiem tas tieSam bijis parsteigums, ka zemnieku kori nav sliktaki
par vacu koriem), tad ve€lakajos gados augsts makslinieciskais Itmenis bijis papildus punkts to
pastavésanas nepiecieSamibai un tradicijas stabilitatei.

Misdienas dziesmu svétku makslinieciska [imena nozime atkal vairak ir vérsta uz arpusi:
ja reiz dziesmu svétki ir latvieSu tautas simbols, tad tam jabiit nevainojamam, jo simbols ir ari
prece, ko més piedavajam arzemniekiem. Dziesmu svetku pieteikSanas projektu UNESCO
nematerialas kultiiras un mutvardu Sedevru sarakstam var uzskatit par vienu no $adas taktikas
spilgtakajiem piemériem.

“Lai latvieSi pasi saprot, kas mums ir. Bet svarigak ir, lai pardaditu ka reklamu uz
arzemem, lai saprastu, ka te nav cuhna, bet kulturali cilveki.” (korists) Tomér ne tikai
arzemniekiem ir japarada, tas var ar1 but ka “paSapzinas celsanas instruments - re, cik kraspi, labi
dzivojam, nav ko degunu zemé bazt!” (pasvaldibas deputats)

Cik liela mera Jus piekritat $adam apgalvojumam par Dziesmu svétkiem? (13.jaut.)

Tabula nr. 3 Dziesmu svétki ka svariga Latvijas iezime starptautiskaja méroga
PIEKRIT NEPIEKRIT Griti

(kopa) (kopa) pateikt
Dziesmu svétki ir svariga Latvijas iezime 84% 8% 8%
starptautiskaja méroga
Olgerts Gravitis izsaka interesantu domu: “... ipasi jaunds paaudzes dirigenti velas paradit

arzemniekiem ari vipu dziesmas augsta limeni.” To var uzskatit par veél vienu zimi tam, ka
atseviSkiem agentiem ir izdevigi Dziesmu svétkus ieklaut tiesi globalaja makslas tirga.

Dazi eksperti uzskata, ka “ari vienkarsie cilveki spej novertét augstu limeni” un tas var bt
par vienu no integréjoSiem faktoriem, jo “augstu makslas limeni krievu jauniesi respekté”. Ja, tie
varétu but tie dazi procenti elitaras makslas patérétaju, bet nav pamata apgalvot, ka tas varétu bt
nopietns lielakas masas pievelkoSs apstaklis.

Repertuars un dramaturgija. Popkultiras ietekme.

Dziesmu svétkus no parastiem koru festivaliem atSkir repertuara vienotiba. Un tieSi
repertuars vieno kora dziedasanas kustibu. Ta ir viena no repertuara galvenajam funkcijam, bet lai
repertuars palidzetu tuvinat §ada virsuzdevuma sasniegSanu, tam ir jaatbilst vairakiem krit€rijiem.
Piem@ram, pieejamibai vairumam svétku dalibnieku un apmekl&taju. Jo repertuars bis “smagaks”,
jo mazaka biis iedzivotaju lidzdaliba; jo repertuars bis “vieglaks”, jo mazaka bus profesionalu
motivacija piedalities, pie kam ne tikai miiziku vai dirigentu lomas, bet ar ka organizatoriem.

Repertuara sastadiSanai jabuit zinatniski pamatotai, tiesa runajot par operu, 1970.gada
aicingja Rigas muzikologs Joahims Brauns, kad ar vienkarSiem statistiskiem papémieniem bija
izpetijis Baltijas republiku operteatru repertuaru.

“Péc kuriem Jiisu rakstiem vai referatiem (sociologijas ietekmétiem) ir bijusas lielakas
diskusijas. un kas tajas piedalijies? “Vai Zanra krize?”” - operas telpas diskusija - ministra
Kaupuza un mana konfrontacija. Sakums beigam.” (Brauns 2002)

Viens no konkrétiem Dziesmu svetku aspektiem, kurd atklajas un konfront&jas
profesionalu un amatieru estétiskas intereses un vajadzibas, ir repertuars. Tipiskas pretrunas
atrodas ne tikai uz makslinieciska Itmena skalas, bet arT tradicionals — moderns Itment.

Viena no tradicionalam konkréta makslas darba vértibam slépjas ta novitate.
Profesionaliem ir nepiecieSams jaunais, un repertuara gadijjuma tas nozime jaunas dziesmas, jaunas
dejas, jaunus pirmatskanojumus. Publikai tuvaks ir pazistamais, jau zinamais un iemacitais. Katra

15 Brauns 1970
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novitate (piem&ram, jauna dziesma repertuara) prasa lielu piepili: dalibniekiem ta ir jaiemacas un
jaiestudé attiecigaja makslinieciskaja limeni, bet svétku apmeklétajiem jabiit gataviem apgiit
nezinamo.

Aptaujas rezultati un intervijas to parada, ka tautas milakas, jeb ka teica Arnolds Klotins
“elku dziesmas”, ir tas, kas sen jau zinamas un sen iemilotas. Tabula nr. 4 “Dziesmu svétku biezak
izpilditas un popularakas dziesmas” redzams, ka ir biitiska atSkiriba starp iedzivotajiem tuvakajam
dziesmam un tam, ko izvelas organizatori, profesionali. Respondenti mingjusi art vienkarsi -
“Paula dziesmas” vai “Kalnina dziesmas”, un S$adas atbildes jutami parsveérusas misu
profesionalas miizikas klasikus (skat. Pielikuma aptaujas rezultatu 11.jaut.). Spilgts tendences
piemérs ir Rigai 800 nosleguma koncerts, kura vieniga dziesma, kas izpelnijas atkartojumu, bija
Im.Kalnipa “Lilioms” - jau tautiskojusies dziesma no izrades, ko piedevam lidzas kopkorim
izpildija tauta populari aktieri.

Tabula nr. 4 Dziesmu svétku biezak izpilditas un popularakas dziesmas

Dziesmas : : Dziesmu svetkos \f?spbtlil;ﬁ(
nosaukums Dziesmas autori visbiezak sReletas” nosauktas”
(rangi) (rangi)
Gaismas pils J.Vitols - Auseklis I I
Dziesmai Sodien liela 1
diena P Barisons - A.Skalbe
Januvakars E.Melngaislis, tdz. Vardi II
Lauztas priedes E.Darzigs - J.Rainis I v
Put, v&jini! Latv. tdz. Jurjanu Andreja apd. 111
Riga dimd Latv. tdz. J.Dimzes apd. IV
Dievs, sveti Latviju! Baumanu Karlis, autora vardi 1Y III
Manai dzimtenei R.Pauls - J.Peters 11

“Lielaku iespéju identificéties paver tautda iesaknojusos, folklorizéjusos dziesmas. Varétu
izvirzit Sadu tézi: jo pasakums ir makslinieciski augstvertigaks, jo td integréjosais speks ir mazaks,
un otradi.” (1. Fedosejeva)

Parrunajot repertuaru, nereti paradas arl jautajums par citu tautu komponistu darbu
ieklauSanu taja. Vieni sprieda, ka “arzemju dziesmas nevajag, absoliiti garam. Biis ka krievu
laikos jadzied “Suliko”, baskiru tautas dziesmas. Vajag latviesu dziesmas tikai latviesu valoda.”
(skolnieks) Daudzi atceréjas tieSi Padomju laikus, kas asociéjas ar kaut ko negativu un tiesi §1
iemesla dél neveéléjas, lai tiktu ieklautas citu tautu dziesmas. Cilvéki uzsvera, ka tie ir latviesu
Dziesmu svetki, tapéc tiem jabiit latviskiem. “Citu tautu dziesmas nevajag, tie ir latvieSu dziesmu
svetki. Pat padomju muzikologi apskauda miis par to, ka spéjam noturét latvisko repertuaru. Ir
tacu tik daudz latviesu dziesmu, kas vél nav dziedatas, nemaz nerundjot par jauno komponistu
devumu. Pat nedomdju, ka ipasi jadzied Baltiesu dziesmas. Bija tada doma nodziedat igaunu un
lietuviesu himnas... Ari tas nav vajadzigs.” (V.Liepina)

Citi cilveki uzskatija sevi par pietiekosi elastigiem, lai dziedatu art citu tautu komponistu
darbus, iznemto varbiit tikai krievu komponistu darbus krievu valoda, jo tas asoci€jas ar padomju
laikiem un ar1 pasreizg€ja politiska situacija nav tam labveliga: “Esmu Joti elastiga. Var jau dziedat
klasiku, ko pazist visd pasaulé. Varbiit, ja dziedatu krievu valoda, tad biitu briesmigi. Attiecibas ar
Krieviju ir sliktas. Varbiit nakotné attiecibas uzlabosies un vareés tad dziedat.” (M.Cauva)

' Jeskaitot Rigai 800. Avoti: Grauzdina, Gravitis (1990), Lejina (1993, 1998, 2001)
' Jautajums nr. 11.
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Atsevisks temats ir Dziesmu sv@tku deju dala. Deju svetki ir stridigaka svétku dala, kura
izveidojusies tikai padomju gados. Deju svétku tradiciju var saistit ar totalitaro kustibu:
“Drausmigi, ka dzivu cilveku rindas veido sauklus un simbolus. Folkloras ansambli, deju
ansambli ir cita lieta.” (M. Boiko)

Nereti §T dala tiek aizmirsta, jo Dziesmu svétku simbols vienmer ir bijis kopkoris, tadgjadi
ta tiek atstata zinama “paSaprit€”, bet tieSi deju svetku organizatoru virziena Sodien skan
nopietnakie parmetumi, pirmam kartam par vigu organizacionalo darbibu. Var stridéties un
apstridét deju svetku paustos estétiskos t€lus, bet Sai kustibai ir spéciga paSdarbibas baze, jo 1pasi
b&rnu un jauniesu izpildijjuma. TMC 2001.gada dati liecina par to, ka Latvija darbojas 539 bérnu
un jaunieSu deju kolektivi. Salidzinajumam: visa valsti pastav 364 kori.

Sova elementi Dziesmu svetkos

Cina starp modernistiem un tradiciondlistiem notiek ari pasu profesionalu vidi. Ar
nelieliem izpémumiem preval€ uzskats, ka dziesmu svétkiem ir jamainas, ir pielaujami zinami
eksperimenti, bet to kodolam, kas ir klasiskas dziesmas un tautasdziesmu apdares, jebkura
gadijuma japaliek nemainigam. Jautajot konkrétak, kas var€tu mainities vai kas biitu jamaina,
“modernisti” piesauc jauno tehnologiju izmantoSanu un dazadu citu masu jeb popkultiiras
elementu ieklausanu. Ta vairs nav tik daudz diskusija par repertuaru, cik par visu sv€tku norises
formu un dramaturgiju. Atslégvards $aja diskusija ir Sovs. Viena puse to uztver izteikti negativi,
savukart otra ir drizak atverta $adai pieejai svétku organizacija.

“Dziesmu svétki nekad nebiis tadi, kadi tie bija pirms 20 gadiem. Tie vienkarsi fiziski nebiis
tadi. Stridi ir par citiem jautajumiem. Protams, tiem ir jaklist laikmetigiem no nodrosindajumiem
viedokla, apskanosanas, apgaismoSana, pat tadas banalas lietas, ka ja es esmu publika, es varésu
tikt tualeté ieksa. Strids ir par to, kas ir primarais, vai Sovs, vai miizika, kora dziedasana. Ja sovs
parnems virsroku, tas Dziesmu svetki nav vajadzigi vairs. Viss ir atkarigs ka koris dzied, vai tas
spéj piepildit, muzicésana notiek tada limeni, ka Jums nekas nav vajadzigs ariskigi. Tas viss ir
ieksa taja kora dziesma, skandarba. Viss ir atkarigs no ta, kas ar Siem koriem strada un ka ar
viniem strada, ka tie ir sagatavoti.” (M.Sirmais)

“Tehnologijas daléji nomdc. Skaisti ir, bet centra jabit cilvéka balsij. Ar tehnologijam
cilveks ir inertaks, vairak skatas no malas.” (M. Buksa)

“Svetki ir japilnveido, bet Sovs nav pareiza tendence. Vairak naudas javelta
parstavniecibai, dazadiem kolektiviem.” (1.Vinnika)

“Es baidos par nakamajiem Dziesmu svetkiem, ka meginas par daudz ielikt ramisos. Jo, lai
cik skaisti nebiitu Riga 800 Dziesmu svétki, koncerts td ka pa lentiti. Es to varu noskatities pa TV,
kur ir viss izredigets, visi aplausi izgriezti, ta es jutos, jo vieniga vieta, kur meés tikam pie
atkartojuma bija “Lilions”. Un Dziesmu svetkos vasara cilveki ir ar mieru pasédet kadu stundinu
ard ilgak, lai dabiitu no sevis to sajiitu ara. Bet péc ta koncerta, visi teica: “briniskigi, |oti
skaisti!”’, bet man tritka pacildjuma. Un tas tacu ir misu dziesmu svétku fenomens. Nav jabiit tik
loti iestudétam. Lai kads caur mikrofonu, lai publika nedzird koriem saka: “Autoru, autoru!”, es
domaju, ka tas viss notiek spontani, izradijas, ka né.” (V.Liepina)

Par Sova elementiem dziesmu svétkos més varam uzskatit dazadu moderno audiovizualo
tehnologiju izmantosanu (kopkora elektroniska apskanos$ana, gaismas un skanas instalacijas,
svétku ugunosana u.t.t.) un solistu, nereti popzvaigznu'®, un elektroinstrumentu pievienosanu.

“Kada ir popkultiras bitiba? Ta strada uz pieprasijumu. Ta piedava to, kas liekas
populars un ko pieprasa sabiedriba. Dziesmu svétkiem ir jaizglito cilveki, jace] limenis. Salidziniet
kaut vai saturu, kas ir popmiizika un kas ir garigaja miuzika.” (M.Sirmais)

Sadu virzibu preti popkultiirai tradicionalisti kritize, apgalvojot, ka ariskais ne tikai nav
Dziesmu svétku vertiba, bet pat kroplo to butibu. Dziesmu svétkiem drizak butu japaliek ka tadai
“salai pop- un masu kultiirda, kas nak visam pari ka “lielais rullis”” (J.Kurpnieks) Savukart Sova

18 Ne tikai mizikas, bet, piem&ram, ar teatra.

55



“Dziesmu svetki mainigd sociala vide” (Baltijas studiju centrs)

elementu palielinaSanas piekrit€ji saka, ka v€las tikai Sos sveétku padarit daudzkrasainakus,
interesantakus un atraktivakus, tad€jadi piesaistot vairak publikas.

Ja uz Sova elementu invaziju likojamies, nemot véra ekonomiskas intereses, to viegli
interpretét. Latvijas Sovbiznesa industrijai nevar bit lielaka pasiitijuma, ka vispargjie latvieSu
Dziesmu svétki'". Zinot valsts iedzivotaju, ierédnu, politiku un uzpéméju attieksmi pret korupciju
(iespgju korumpéties), un var piepemt, ka tiek radits veél viens mehanisms, kas rada So
kardinajumu.

Jautati par spilgtakajiem iespaidiem dziesmu svétkos, dalibnieki un apmekletaji visbiezak
min tiesi vizualiz€jamus t€lus (pats svétku kopiespaids, gajiens, ugunosana... Skat. tabulu nr. 5%
Dziesmu svétku notikums vai norise, kas visspilgtak palikusi atmina”), bet vai tam janozimé, ka
tie viniem ir svarigakie? Emocionals pardzivojums ir daudz grutak verbaliz€jams, varbiit tapec
biezak tiek minéti vizualiz€jami teli, tos ar1 vieglak iegaumét, nosaukt vardos. Viens no vacu
modernas sociologijas pamatlic€jiem Georgs Zimmels runaja par paradibu, tostarp ari cilvéka
ricibas, formu un saturu. Ja formu ir iesp&jams novérot, tad saturu, kas vienmer ir psihologisks
akts, nav iesp&jams atklat, bet tiesi saturs ir biitiskakais, un tas ir tas, kas nosaka formu.

Vai ir kads Dziesmu svétku notikums vai norise, kas Jums visspilgtak palikusi atmina?
(Ladzu raksturojiet So notikumu un méginiet atceréties, kuros Dziesmu svétkos tas notika!) (9.
jautajums, biezakas atbildes)

Tabula nr. 5 Dziesmu svétku notikums vai norise, kas visspilgtak palikusi atmina

Notikums %
Rigas 800 gadu dziesmu sveétki 19
Griiti pateikt 11
Gajiens 9
nosleguma koncerts 10
pasi svetki 9
nav neka tada 9
ugunosana 6

“Rigai 800 svétkos bija krasas izmainas. Es domaju, ka zimigi. Tie, kas taisija Rigai 800,
taists ar1 tagad. Multimediji, repertuara vienkarSosanas. A cappella mazinasanas.” (M.Boiko)

Jaunies$i

Sociologs Olegs Pavlovs 1974.gada jautaja: vai repertuara visu laiku jaienak jauno laiku un
paaudZu miuzikai? Jautajums ir aktuals joprojam. Jauna paaudze paaudze allaz tiek uzskatita par
dziesmu sv&tku “riska grupu” - vienmér ir bailes par intereses zudumu tiesi jauniesu vidd, par
dziesmu svétku zemo prestizu jaunatnes vidé. Sadas baZzas nav isti pamatotas, respondenti laukos
un pilsétas saka, ka paaudzu maina notiek normali, un vieniga 1sta probléma ir izztidoSie viru kori,
tomer jautajums paliek, un ir saprotams, jo bez jaunatnes svétkiem nav nekadas nakotnes.

Respondenti ir vienispratis, ka dazadu paaudzu estetiskas gaumes atskiras, lidz ar ko
atSkiras dazadu dziesmu svétku dalibnieku grupu gaidas. Jaunie koristi un dejotaji vienmér ar
prieku uztver modernakus un straujakus ritmus, un butu vél priecigaki, ja straujaki tie butu. Bet
neviens nevar drosi apgalvot, ka dziesmu svétku repertuara tradicionalisms atgriiz jaunatni no
lidzdalibas, pastav pat pret€js viedoklis - dziesmu svetki tiesi ar to var€tu pievilkt jauniesus, ka
reizi Cetros gados notiek kaut kas savadaks, ka ta ir zinama alternativa ikdienas popkultirai. Un ja
més atgriezamies pie miisu bazes konstatéjuma par to, ka tapat ka pasi Dziesmu sveétki, ar1 dalibas
motivi galvenokart nav meklgjami makslinieciskaja un estetiskaja sfeéra, nav pamata svétku
programmas revizijai, par argumentu lietojot jaunas paaudzes estetiskas vélmes.

¥ Piem., XXIII Dziesmu svétku tamé estrades askano3anai atvéleti ap 600 000 Ls.
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Misu pétijums rada, ka pastav butiska disproporcija starp jaunieSu piedaliSanos dziesmu
svétkos un to vienkarSu apmekléSanu, par labu pirmajai. Ja més domajam par Dziesmu svétku
apmekl&taju auditorijas “atjauninasanu”, tiem butu jabut citiem lidzekliem, ka tad, ja m&s cinitos
par koru vai citu makslinieciskas paSdarbibas kolektivu vid€ja vecuma pazeminasanu.

“Jauniesi piedalas arvien vairak ir milziga konkurence, lai tiktu uz Dziesmu svétkiem.
Latvija ir tendence saglabaties koriem. Limenis ari celas. Repertuars ir smags un ir liela
konkurence tiesi skolenu koru vidii.” (D.Stake)

“Strideéties var par naudas lietam. Ari par to, kd janotiek, vai tur ir Sovs, visiem patik, vai
tas ir kaut kas nopietnaks, konservativaks. Es gribéetu maksimali konservativu. lespéju robezas,
protams. Bérni un jauniesi jau redz to Sovu visur, viniem dzivé ari vajadzétu kaut ko citu. Nevar
biit ta, ka viss ir Sovs un visur. Es piekritu, ka var biit dazi koncerti, domati jauniesiem un bérniem,
kur varétu pieauguso izpratné sovs. Bet, ja jauniesi 16-17 gadigiem iet dziedat pieauguso kori, tad
viniem jasaprot, ka viss nevar biit Sovs. Sovs nav vajadzigs, lai piesaistitu jauniesus. Drizak mizika
ka obligats priekSmets varétu piesaistit.” (A. Aboltina)

Ja jaunieSu pievilinasanai tiek veidotas TpaSas programmas, tad ir btiski, lai Sie “jauniesu
koncerti” tiesam kaut dal&ji atbilst tam, ko jaunatne klausas un kas ir populars. To var viegli
noskaidrot, bet ja Sadu koncertprogrammu repertuars tiek sastadits vienigi izejot no citiem
kritérijiem, tad ir liela varbiitiba, ka tas “nestradas”. Piemeéram, XXIII Dziesmu svétku Jauniesu
koru koncerta repertuara doming 80-to gadu latvie$u pop- un rokmizika®®. Saprotams, ka ta
joprojam ir tuva So svétku organizatoriem, trisdesmit- un Cetrdesmitgadniekiem, bet Livi, Vecas
Majas, Sipoli vai Credo §is desmitgades patsmitnickam var biit pasvesi. Ja atlases kriterijs ir
“popmiizikas virsotnes”, tad aktuals ir jautajums par to, kas tas nosaka. Vai atkal akadémiski
izglitotie muziki?

PasSdarbiba un entuziasms.

Lai ar1 dziesmu svétki ir ieklauti un paklauti profesionalas miizikas laukam, atSkiriba no
citam profesionalas makslas sféram un procesiem, vairums to dalibnieku ir amatieri jeb
pasdarbnieki. Domajot par vinu lomu un nozimi, to nevar parvértét. Ja nebitu pasdarbibas®,
nebitu dziesmu svetku.

Cik svariga vai mazsvariga loma Dziesmu svétku tradicijas uzturéSana, Jusuprat, ir zemak
mingtajam organizacijam, institiicijam un cilvékiem? (%) (16.jaut.)

Tabula nr. 6 Dziesmu svétku agentu nozimigums iedzivotaju skatijuma

Svariga Nesvariga  Griti pateikt
Dziesmu svétku organizatoriem 98 1 1
PaSdarbniekiem 95 2 3
Latviesiem 95 2 4
Vietéjiem kultiiras darbiniekiem 92 3 5
Valstij 91 5 3
Pasvaldibam 81 11 8
Visai tautai 81 10 9
Gimenei 61 29 10
Mazakumtautibam 26 56 18

0 pagaidam repertuars vél nav izstradats gala varianta.

*! Jedziens “pasdarbnieki” jaunajos ekonomiskajos apstaklos arvien vairak lick domat par sava satura
reviziju un jaunu interpretaciju. Vai to var uzskatit par istu un brivpratigu pasdarbibu, ja to finansiali
un ideologiski atbalsta valdosa politiska ideologija? Ja ja, tad cik lielam biitu jabat $im materialajam
atbalstam, un k@ pamatot un noteikt prioritaras pasdarbibas formas?
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Neskatoties uz finansialo un institucionalo atbalstu, ko valsts un pasvaldibas ir sniegusi un
sniedz dziesmu svétkiem, piemé&ram, atalgojot koru dirigentus, dodot iesp&u pasdarbibas
kolektiviem bez maksas izmantot skolu un kultiras namu telpas méginajumiem, dalgji subsidgjot
transporta un uzturéSanas izmaksas dziesmu svetku laika Riga u.t.t., galvenais atbalsts un garants
ir paSdarbnieku gataviba ziedot savu brivo laiku un materialos resursus.

S1 pasdarbnieku gataviba vai negataviba piedalities makslinieciski-amatieriskas aktivitates
atkariga no dazadiem argjiem apstakliem (piem€ram, ekonomiskajam iesp€jam, atbilstosa
kolektiva tuvums), un mums butu svarigi atklat, kads ir makslinieciska Tpatsvars dalibas
motivacija.

Vairums respondentu min vardu entuziasms (ar1 nesavtiba, paSaizliedziba), raksturojot
paSdarbniekus un vinu vaditajus, un tas saskan ar Olega Pavlova 30 un vairak gadus atpakal veikto
sociologisko pétijumu rezultatiem. Lai ar kolektivu vaditaji sanem algu, ne jau tas dél vairums no
viniem strada, un Sis vards, “entuziasms”, vislielakaja méra tiek attiecinats uz viniem.

“Misu koris noteikti pastaves - ir kolosals dirigents, koristiem raditi visi apstak]i, notiek
paaudzu maina... Kordirigenta loma? Loti liela. Vipam pietiek spert pirmos solus zale, ka
aizraujas elpa. Vins ienak ar savu “es”, sasveicinas ar katru, neskiro... ... un vina meistariba. Art
kormeistarei... Vins ieliek visu dveseli, sirdi. Vins mak aizraut citus. Uz megindjumiem vins brauc
no Rigas divreiz nedéla - 5-os no Rigas, 12-os nakti ir atpakal.” (K/n direktore)

Otrs ltmenis ir augstakas pakapes organizacija, bet tas vairak attiecas uz citu tematu un
baze tomér paliek “darbs uz vietam”, iedzivotaju iesaistitiba pasdarbiba, tas aktivitates pakape.

Mizikas patéréSanas motivacija

Domajot par saskarsmi ar makslu, no estétiska viedokla svariga ir ta pakape, kada
patérétajs spgj pienemt un inkorporét makslas darbu. Tradicionalu pieeju Sai problémai piedava
filozofs un sociologs Teodors Adorno. Vin§ izdala divus pamattipus jeb galgjas robezas, tas ir
adekvdta un surogdta miizikas klausisanas. Adekvata klausi$anas™ atbilst vairakiem kritérijiem,
no kuriem svarigakie ir klatesamiba, muzikas izpraSana (tas iek$Ejas uzbuves logikas
identificSanas sp&ja) un jebkadu blakusnodarbju izslégsana. Surogatas klausiSanas zemakais
punkts ir “...pilniga vienaldziba pret muzikalo materidlu,” (Anopuo 1999:13) lidz pat muzikas
neklausiSanai vispar. Jo vertigaks ir makslas darbs, jo ta izprasanai biitu jabut smagakai, un galu
gala ta ir pa spekam tikai ekspertiem jeb tadiem individiem, kas nozimigu savu dzives dalu
velttjusi tieSi $ada zanra vai stila izp@tei (miizikas gadijuma tie var bt tikai pofesional - muziki
vai miizikas zinatnieki).

Ja makslas patéréSanu vétam no sociologiska redzespunkta, par svarigu kategoriju izvirzam
lidzdalibu, ko veértgjam, pielidzinot to aktivai vai pasivai makslas patéréSanai. Aktivai makslas
pate€résanai var biit daudz formu, pieméram, koncertu apmekl&Sana, ierakstu kolekcion€sana, un
tas “virsotne” jeb ideals ir pati makslinieciska jaunrade.

Vai Jums ir Dziesmu svétku koncertu ieraksti plat€s, kompaktdiskos, videokasetes vai
gramatas un citas publikacijas par Dziesmu svétkiem? (12 jaut.)

Tabula nr. 7 Dziesmu svétku koncertieraksti u.c. izdevumi majas biblioteka

Ja Ne
plates, kompaktdiski, audiokasetes 9% 91%
videokasetes 5% 95%
gramatas, brosiras 31%  69%

Sadu atbilzu sadalfjuma interpretacija janem véra divi faktori. Pirmkart, respondentiem ir
tiecksme parvertét savu lidzdalibu sociali prestizas nodarbés; otrkart; §is kultliras preces pasas

2 To sp&jot gandriz vai vienigi progresivakie profesionalie miziki.
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drizak ir ar simbolisku veértibu, un to utilitarisms biezi ir nevis tajas ieckapsulEtajas garigajas
vertibas, bet gan to “vitrinas veértiba”. Tapat ka vairumam latvieSu gimenu gramatu plauktos
redzama vieta stav Raina kopotie raksti un Tautas dziesmu krajums, lidzigu funkciju pilda dziesmu
svetku plates. Salidzino$i lielo gramatu un brosiiru Ipatsvaru var skaidrot ar to, ka ta ir tradicija,
esot svetkos, iegadaties attiecigus izdevumus, gluzi ka teatr1 katras izrades bukletu.

Sociologi, kas lidz Sim ir pétijusi dziesmu svétkus, uzsver, ka individa motivacija,
iesaistoties $ada veida makslinieciskajas aktivitate€s (daliba korT vai cita veida paSdarbibas
kolektiva), drizak ir nepiecieSamiba péc neformalas komunikacijas, neka estetisku vajadzibu
piepildijuma mekl&jumi: “... auditorija meklé komunikaciju, ne makslu.” (Tisenkopfs 1987:30) Ta
ir socialas saskarsmes vajadziba, ko masu medijo nesp&j kompensét. (Tisenkopfs 1987:21) Sadu
pienémumu pilniba apstiprina arT $is petijjums.

Cik liela meéra Jus piekritat sekojoSiem apgalvojumiem par Dziesmu svétkiem? (13.jaut.)

Tabula nr. 8 Apgalvojumi par Dziesmu svétkiem

Piekrit Nepiekrit Griiti pateikt

Dziesmu svétki ir patikama izklaide 75 17 8
Dziesmu svétki man ir neatkartojams emocionals pardzivojums 62 26 12
Dziesmu svétku dalibniekiem ir javalka tautas térpi 82 10 9
Dziesmu svétkos es gribétu uzvilkt tautas térpu 40 50 10

Nav Saubu, ka estétiskai baudai, kas tomér drizak ir psiho-fiziologiska paradiba, ir sava
vieta arT dziesmu svétkos, bet, ka jau atzim&jam augstak, to ir tikpat ka neiesp&jams izmerit - ne
tas intensitati, ne izcelsmes c€lonus. Vai més varam apgalvot, ka vairumam emocionali pacelto
dziesmu svetku klausitaju §is jitas raisa galvenokart kopkora augstais makslinieciskais sniegums?
Varbiit §1s kopibas, vienotibas un emocionalas paceltibas sajiitas rada citi faktori, piem&ram,
“taustama” vienotiba ar daziem simtiem tukstoSu savu tautieSu, lidzcilvéku, ko vél pastiprina
kopigas nodarbes, pieméram, lidzdziedasana. Par to raksta Dace Bula, ka daliba dziesmu svétkos
rada ne tikai plaSu masu tieSu lidzdalibu, bet ar1 fizisku pieredzi; dziesmu svetku himniskais
unisons ir reala un gandriz “taustama” tautas vienotiba. (Bula 2000) Tas, ka sv&tku apmeklI&taju un
dalibnieku emocionalai pardzivojums var nesaknoties to makslinieciskajas vertibas, nebiit Sis
sajiitas nepadara mazvertigakas.

Estétiska audzinasSana vai izklaidéSana?

Vairaki eksperti un respondenti atzist vai izvirza pienemumu par to, ka dziesmu svétku
repertuars ietekmé apmekl€taju un koristu gaumi, un ta ka nevieniem citiem svétkiem nav tik
plasas auditorijas, tas ir jo Tpasi nozimigi.

Kapéc ir vélams, lai individa kultiiras Iimenis un gaume biitu p&c iesp&jas augstaki? Ko tas
dod? Kas nosaka So konkréto “augstumu”? Kapec sads jautajums, par kultiiras [imena celSanu,
vispar ir sabiedriski nozimigs? Tiek atkartotas senas patiesibas un iepriek$¢jo ideologiju un rezimu
nostadnes, bet tas ir viens no pamatjautajumiem, un bitu labi, ja to filozofiskie piepemumi tiktu ja
ne parskatiti, tad vismaz diskutéti.

Jautajumi var likties paSsaprotami - par nemitigu cilvéka gara pasaules bagatindsanas
nepiecieSamibu, par ‘“nopietnas” miizikas lomu Saja procesa, par - bet ir pamats domat, ka jaunie
ekonomiskie un politiskie apstakli ir mainijusi kontekstu, [idz ar to arT cilvéka (valsts iedzivotaja)
izpratni. Mums triikkst $adas filozofiskas un socialas refleksijas par profesionalo un amatieru
makslu, par tas patéréSanu un valsts lomu $aja procesa. Par pasdarbnieku, par kultiiras dzives
organizatoru - menedzeri, producentu, valsts ieceltu ierédni...
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9. Dziesmu sv&tki un sabiedribas integracija

Analizgjot Dziesmu svetku fenomenu, nav iesp&jams nesaistit to ar1 ar Latvijas sabiedribas
integraciju. Saja nodala tiks apskatita Dziesmu svétku ietekme uz dazadiem integracijas veidiem,
tadiem ka valstiska, politiska, regionala, etniska, sociala, paaudzu.

Pirms runat par dazadiem integracijas veidiem un Dziesmu svétkiem, ir jaatzimé, ka Seit ir
jaskata dazadu agentu iesaistiSanos $aja procesa. Ir svarigi atdalit Dziesmu svétku dalibnieku un
apmekl&taju pieredzi. Daudzi intervétie cilvéki atzina, ka jebkura veida integracija (varbiit mazak
politiska un nacionala) tomér vairak var tikt attiecinata tiesi uz Dziesmu svétku dalibniekiem. Vini
ir tuvak viens otram visa Dziesmu sv@tku procesa un ari arpus ta. (sk. nodalu par kopienu). Ta
pasdarbibu kolektivi, ka arT pasi Dziesmu svétki veicina gan regionalo, gan socialo, gan etnisko,
gan integraciju starp laukiem un pilsétu. Dziedot, dejojot kopa cilveki atbrivojas no
aizspriedumiem, kas kavé dazada veida integraciju. Cilvéki vairs nespriez par dazadu tautibu
parstavjiem, pilsétniekiem un lauku iedzivotdjiem péc vinu iedomam, citu cilvéku teikta —
stereotipiem, kas pastav sabiedriba. Viniem ir savas asociacijas, atminas, pieredze ar noteiktiem
cilvekiem, dazadam sikam darbibam, realiem notikumiem. Vini visi darfja un dara kaut ko kopa,
tas ir galvenais. Ka stastija viena koriste: “Tas viss - zekubiksu pirkSana, vainadzinu piSana,
stavesana rindd, ieSana gdjiend — tas vienoja. Més iepazinam viens otru.”

Dziesmu svétku dalibnieki stastija, ka So sveétku laika, ka art kolektiva ikdienas dzive ir loti
izteikta daliSanas, kas savukart veicina integraciju. Ta ir kolektiva ideja, ka teica viena no
pasdarbniecem: “DaliSands ir Joti izteikta. Ja kddam nav jostas vai krekla vipam to iedod. Ja nav
ko ést vinu pabaro. Lai musu kolektivam ir labi, pat citam kolektivam ari. Dejosand tu esi vairdk
kopa ar savu kolektivu, bet, ja dzied kori, tad vairak ar savu balss grupu. Tas pat nav svarigi, kas
ir apkart. Svarigi ir tas, ka més to daram kopigai idejai, ir jadalas.” Dziesmu svétki kliist par
kopibas manifestu. Tolerance pret lidzpastavoSo — Dziesmu sv€tkos burtiski lidzas stavosSo, kas
balstas uz personigo pieredzi nenoliedzami veicina un stiprina integraciju. Tomer dazi eksperti un
diskusiju dalibnieki izteica bailes par So kopibu nakotn€. Jo kapitalisms un lidz ar to pieaugoss
cilvéku egoisms un individualizacija apdraud So kopibu.

Viena no ieprieks€jam nodalam tika analiz€ti Dziesmu svétki saistiba ar latviesu etnisko
identitati. Saja nodala var sikak apskatit netikai latvieu saistibu ar Dziesmu svétkiem, bet ari citu
Latvija dzivojoso cittautieSu saistibu ar Siem svetkiem.

Dalibnieku limen1 ir iesp&jami vairaki iesaistiS8anas modeli. Pirmais paredz to, ka individs
vienkarsi iesaistas latvieSu korT vai deju kolektiva. Ka var secinat no intervijam S$eit nepastav
nekadas diskriminacijas. Ka teica viens dirigents: “Esmu to situdciju pats izbaudijis. Man pasam
kort ir dziedajusi nelatviesi, pat netadi cittautiesi, kas dzivo Latvija, bet tadi, kas iesaistas kori,
kuri ir uz kaut kdadu bridi Latvija. Tas ir atkarigs tikai no pasa cilveka vélmes, iepludinat, uznemt
So kultiiru un vidi, kura vini dzivo, jo nekad neviens nav bijis atstumts un atgriists no $i procesa.
Mana anketa pat nav jautajums Jisu tautiba. Man interesé tikai divi aspekti cilveka balss un spéja
attiecitba uz dzirdi.” (M.Sirmais) Ar1 citos kolektivos iesaistas cittautiesi un neviens no ekspertiem
vai diskusiju dalibniekiem nevargja minét kadus negativus aspektus vai pieredzi. Visi piekrita, ka
tas ir atkarigs no cilveka. “Ir tadi, kurus neinteresé, ir ari tadi, kuriem patik, vini nak un dzied.”
(A. Aboltina) Viena no dirigentém, mingja, ka nedaudz varétu cittautieSiem traucét izruna, vokala
zina, bet teica ar1, ka vinas korT ir dazi krievi. Un pieredze ir tikai pozitiva, jo “dziesma un mizika
vieno visus”. Visbiezak cittautieSi pec ekspertu domam, iesaistas kolektivos Latgal€, tomer ir
daudz citu pieméru ari no citiem Latvijas regioniem.. “Ja nevar pienemt cilvéku ka cilveku, tad
tautibai nav nozimes. Galvenais, lai ir cilveks starp cilvekiem. Ja vins pienem latvisko, tad viss ir
labi. Mums kolektiva ir viens krievu tautibas virietis, tads ap 30 gadiem. Vins nekad pirms tam nav
dejojis. Tagad jau divi gadi ka dejo pie mums.” (M.Cauva) Cits eksperts apgalvoja, ka: “dziedat
patik ne tikai latviesiem- kori patik piedalities ari ne latvieSiem- Daugavpilt liela koru dala nav
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latviesi” (J.Ustinovskis) Dziesmu svetkiem ir liela nozime latvieSu ka nacijas vienotibai un
kopibas uzturéSana, tomér Latvijas sabiedriba etniski daudzslanaina un Dziesmu svétku laika Sie
slani sastopas, “ta ir integracija, pieméram., Latgalé, no kurienes [oti daudz krievu piedalas
Dziesmu svétkos ka dejotdji un amatnieki.” (O. Gravitis)

Otrs modelis, ka nelatviesi var iesaistities Dziesmu svétku kustiba, ir veidot pasiem savu
kolektivu un izpildit obligato Dziesmu svétku programmu. Ta dazi mazakumtautibu kolektivi, kas
piedalas Dziesmu sv&tkos kopa ar latviesu kolektiviem. Piem&ram, deju ansamblis “Ivuska”, it ka
krievu tautas ansamblis savos pamatos, bet piedalas Dziesmu svétkos dejo obligato programmu un
sava programma dejo dazas specifiskas krievu dejas. “Ljelo” igaunu koris, arT izpilda Dziesmu
svetku obligato programmu. Koris “Blagovjest” ar1 piedalas un dzied obligato programmu. Tomér
minoritaSu kolektiviem ir loti maza pieredze, tikai kadi 8-9 gadi, jo tie izveidojas tikai péc
neatkaribas atgiiSanas. Tie ir vaji un joprojam tiek veidoti. Tapec tie nesp€j konkurét ar latviesu
kolekttviem. Dazi kolektivi izveidojas tikai ap 2000. gadu, pieméram, moldavu, grieku, baskiru
kolektivi. Gan latvieSu, gan nelatvieSu kolektiviem ir vienadas skates un bieZi vien nelatvieSu
kolektivi nevar konkurét skatés. Sis modelis ir Joti pozitivs, jo tas netikai veicina integraciju, bet
ar1 palidz mazakumtautibam uzturét vigu etnisko identitati, jo paSdarbibas kolektiva dzivé tiek
apvienoti gan sava tradicionala etniska programma, gan latviesu tradicionala programma.

Vel viens veids ka cittautieSi piedalas Dziesmu svétkos ir atseviSku mazakumtautibu
koncertu organizéSana. Ka stastfja So mazakumtautibu koncertu organizetaja, Iidz 1998. gadam
nebija nekada akcenta uz mazakumtautibam Dziesmu svétku ietvaros. Protams, bija dazi
mazakumtautibu kolektivi, kas piedalijas kopa ar latviesu kolekttviem, kas tika min&ti jau ieprieks.
Tomér 1998. gada Dziesmu svétku fonds noléma ienest minoritasu kultiiras aspektu Dziesmu
svetkos. Ta 1998. gada pirmo reizi Dziesmu sv&tku vesturé Kongresu nama notika divi koncerti ar
vienu nosaukumu “Latvijas Vainags”. Viens koncerts bija veltits visam Latvija dzivojosam
minoritatém un otrs tikai krievu tautibas parstavjiem. Tas bija valsts pasiitijums. P&c tam sekojis 3
gadu partraukums, jo atSkiriba no paSiem Dziesmu svetkiem ‘“Latvijas Vainagam” nevija
pastavigas darbibas un koncepcijas. “Latvijas Vainaga” organiz&taji piedavaja Kultiiras ministrijai
(turpmak KM) nemt So festivalu pasparn€ un rikot reiz 2 gados. Tomér Kultiiras ministrija atteicas
to ieklaut programma “Kultiira” (festivalu saraksta). Latvijas Nacionalo Kultiiras Biedribu
Asociacijai piedavaja uznemties atbildibu par So festivalu, bet art tas nenotika.

Tomér 2001. gada Riga 800 svinibas tika atkal ietverts “Latvijas Vainags”, jo respektgjot
Rigas ka pilsétas multietnisko vidi vajadz€ja nacionalo minoritasu aspektu. To ierakstija Riga 800
norises saraksta, bet kopgja finans€juma neieklava, “aizmirsa”. Velak nauda tika atrasta. 3000LVL
no neparedz&étiem izdevumiem no Riga800 agenttras, 1500LVL no Kultiiras ministrijas, 1800
LVL no Kultiiras kapitala fonda. Kultiiras Padome pie Rigas Domes piedavaja pa brivu zales
Kongresu nama un apkalpojoSo personalu. 300 LVL naca no Mazakumtautibu lietu dala pie
Naturalizacijas parvaldes. PasSvaldibas siitfja pa savu naudu autobusus. Oficiali regionaliem
parstavjiem nebija paredzéta ne naks$noSana un dzivoS$ana Riga. Dalibnieki no regioniem dzivoja
Dziesmu svétku ieskanas nedéla notika 2 koncerti. So festivalu apmeklgja ar valsts prezidente.

2003. gada Vispargjos latvieSu Dziesmu un deju svetkos “Latvijas vainags” ir oficiali
ieklauts un konceptuali pienemts Dziesmu svétku programma. Respekt&jot regionalo aspektu, ir
ietverta ari regionala piedaliSanas.

Sis piedaliSanas veids ari ir efektivs, tomér mazak veicina tiesi dalibnieku latviesu un
nelatviesu integraciju, jo Siem cilvékiem notiek tomer salidzino$i maz saskarsmes Dziesmu svétku
laika. Tomer labi informe cilvékus par dazadiem latvieSu un nelatvieSu kultiiras aspektiem un lauj
arT minoritatém, piedalities, gatavoties Dziesmu svetkiem un sajust sevi ka mazaka dala no kaut ka
liela.

Parrunajot Sos modelus, diskusiju, ka arT interviju ar ekspertiem laika noskaidrojas, ka
latviesi visvairak atbalsta to pirmo modeli. Jo ta cittautiesi vairak iesaistas latvieSu kulttira. Tomer
no otras puses Sis modelis ir vistuvak asimilacijas tendencei. Par otro modeli gandriz neviens
neiemingjas. Savukart tre$a modela apsprieSana izraisija diskusijas. Pirmam kartam ir jamin, ka Sie
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mazakumtautibu koncerti nav plasi zinami sabiedriba, to paradija arT aptauja. Tikai 1% cilvéku
noradija, ka ir apmeklgjusi vai piedalijusSies “Latvijas Vainaga”. Dazi uzskatija, ka Sie papildus
koncerti ir tikai ka piedeklis Dziesmu sv&tkiem un ta reali neveicina integraciju un tie pat nav
vajadzigi. “Principa ta ir latviesu bisana. Par 99%. Ir tadi jaukti kori. Tur Daugavpili cittautiesu
kori dzied. Nedzied latviesu kora dziesmas. Ir savs repertuars. Tie, kas grib piedalities Dziesmu
svetkos, lai dzied repertuaru ka dalibnieki. Repertuars ir pietiekosi sarezgits. ja to var apgiit,
kapec ne? Ja atseviska programma, tad jau tas ir kas cits.” (Koriste) Te ir svarigs ar1 tas fakts, ka
latviesi biezi vien, ar1 arpus Dziesmu svétkiem, pienem cittautieSus individuali, bet ne masveidigi,
tas ir ka lielaku grupu. CittautieSu apvienosanas lielakajas grupas, nereti tick skatita ka drauds
latvieSiem un to kultiirai. Ta diskusija viena kormeistare teica: “lebildumu man nebiitu. Tas nebiis
tik masveidigi, tas ta nevarétu traucét Dziesmu svétkiem ka latviesu svétkiem.” (A. Aboltina)

Citi intervetie eksperti teica, ka varbut arT vajadzetu, lai Sis piedeklis tiek maksligi ieviests,
jo ar laiku §T situacija var mainities un tie tik tieSam palidz cittautieSiem integréties, ka ari
latvieSiem vairak uzzinat par mazakumtautibam. Citi to uzskatija par loti pozitivu pieredzi: “bija
loti labi, kad Rigas 800 Dziesmu svétkos bija specidls mazakumtautibu koncerts, kurd piedalijas
ari citas tautibas, kas varéja paradit savu kultiru.” (V.Liepina)

Tome@r runajot par integraciju nedrikst aizmirst ar1 skatitajus, kas ir lielaks skaits neka
dalibnieki, gan latviesi, gan nelatviesi. Gan aptauja, gan ar1 intervijas un diskusijas norada uz to,
ka skatitaju skaits minoritasu vidi ir loti neliels un tas ir zinama méra proporcionals dalibnieku
skaitam. Bet Sis aspekts norada uz to, ja pieaugs nelatvieSu dalibnieku skaits Dziesmu svétkos, tad
pieaugs ari cittautieSu skatitaju skaits. Tadgjadi var piekrist vienam no ekspertiem, kas teica:
“levieSot minoritasu kultiiras aspektu pieaugs ari minoritasu skatitaju skaits. Naks skatities uz
savéjiem, bet tad art uz visiem paréjiem. Vajag iesaistit, lai atnak pirmo reizi, jo tas aizrauj. Tas
vecinas integraciju” (1. Vinnika) Daudzi eksperti un diskusiju dalibnieki uzskatija, ka nelatviesi
“visbiezak skatas gajienu, ar prieku skatas, jo bieZi vien atrodas tur pat uz ielas, nav nekur
speciali jaiet, bet reti kad brauc speciali uz Mezaparku.”

Tomer, neskatoties uz to, ka Dziesmu své&tki varétu darboties ka integracijas Iidzeklis art
cittautieSiem dzivojoSiem Latvija, gan aptauja, gan veiktas intervijas paradija, ka gan latviesi, gan
arT cittautie$i redz Dziesmu svétkus ka tiri latviesu tradiciju, pat nacionalistiskus sv&tkus. kas biezi
vien ir jaglabj no cittautieSu ietekmes. Aptaujas dati parada, ka videjo tika 50% respondentu gan
latvieSu, gan nelatvieSu uzskata, ka Dziesmu svétki veicina nelatvieSu integraciju. Savukart vid&ji
85% aptaujato uzskata, ka Dziesmu svétki ir latvietibas izpausme. Vairak neka 90% aptaujato gan
latviesu, gan nelatvieSu uzskata, ka Dziesmu sv&tki ir nozimigi latvieSiem. Savukart, tikai 18%
latvieSu uzskata, ka tie ir nozimigi krieviem un 29,1%, ka citu tautibu cilveékiem, kas dzivo Latvija.
Tomér te ir svarigi minét, ka pasi krievi 34,9% uzskata, ka Dziesmu svétki tiem ir nozimigi.
Latviesi arT it ka nodala krievu tautibas cilvékus no par€jiem nelatvieSiem, jo jau 29,1% latvieSu
piekrita, ka pargjiem cittautieSiem Dziesmu svétki ir nozimigi.

Interesants noveérojums Nr. 7

No aptaujas datiem var izdarit vél vienu interesantu secinajumu. No vienas puses 84,6%
latviesu, 72,9% krievu un 83,3% citas tautibas respondentu uzskata, ka Dziesmu své&tkos ir
nozimiga loma visai tautai. Pari par 90% visu tautibu aptaujato uzskata, ka nozimiga loma ir
latvieSiem un tikai 22,2% latvie$u, 30,6% krievu un 43,9% citas tautibas cilvéku uzskata, ka
Dziesmu svétkos nozimiga loma ir mazakumtautibam. Interesants nav tik daudz tas fakts, ka
mazakumtautibam Dziesmu svétkos tiek atvEleta tik maza loma, bet gan tas, ko cilveki uzskata
Saja gadijuma par visu tautu. Vai tikai latvieSus? Jo visas tautas loma ir daudz reiz lielaka par
mazakumtautibu lomu. Bet vai tad minoritates nav dala no visas tautas?

Tatad Dziesmu svétki var ar1 vél vairak pastiprinat Sis atSkiribas starp latvieSiem un
nelatviesiem. Ta viena no diskusijam kada sieviete teica: “Kad ir Dziesmu svétki, krievi brauc
ard no Rigas, jiit cik latviesi paliek stipri. Més esam daudz.” (folkloras kopas vaditaja) Viena no
mazakumtautibu parstavjiem ar1 stastfja, ka Dziesmu sv&tku laika “var just pasvitrota
latviskumu, tu juties svess. Latviesi ir vienoti, tu taja bridi esi lieks.” (I. Vinnika)
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NelatvieSiem visbiezak trauc€ iesaistities divas lietas: princips, ka tu esi sveSs un ari
nezinasana, stereotipi par latvieSiem un latvieSu kultliru. ArT aptaujas dati liecina, ka nelatviesi,
galvenokart krievi neizjiit Dziesmu svétku laika tik lielu vienotibu ar tautu un nesaista Sos svétkus
ar savas nacionalas identitates apliecinasanu. (sk. grafikus Nr.5 un 6)

Grafiks nr. 5 Vienotiba Dziesmu svétku laika

Dziesmu svétkos man ir iespéja but kopa ar visu tautu
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Grafiks nr. 6 Nacionalas piederibas apliecinasana Dziesmu svétkos
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Runajot tiesi par etnisko integraciju kopuma intervéto ekspertu un diskusijas dalibnieku
domas atSkiras. Dazi eksperti, atzina, ka integracija attiecas uz ierobezotu cilvéku loku. Pieméram:
“Integrdcija Dziesmu svétkos vairak attiecas uz latviesiem”(kultiiras inspektors) Sie cilveki
uzskatfja ari, ka, lai veicinatu $o integraciju starp tautibam drosi vien mazliet citadakai jabut
Dziesmu svétku programmai, “tad vajadzétu, lai citas tautibas dzied.” (A. Aboltina), “nedrikstéetu
biit tikai latviesu nacionalas dziesmas.” (pasvaldibas deputats)

Citi eksperti uzskatija, ka tomér “Dziesmu svétkiem ir vienotdja loma - dziesma vieno
visus cilvekus, katram cilvékam rada sv@tku sajutu” (skolotaja) un “Dziesmu sv&tkos rada
velesanos pienemt savadakos, atbrivo pienemsSanai”(k/n makslinieciskas dalas vaditaja) Ta ari
kada tautas teatra vecaka uzsveéra, ka dazadas Latvija dzivojosas tautibas Dziesmu sv&tkiem pieskir
dazadas nozimes. Vieniem tas ir identitates sastavdala, otriem tas ir tikai patikams notikums,
pasakums: “latviesu tautai tas ir vienotibas stiprindajums, iespéja sevi apliecinat, citam tautam
[Latvija] tas ari ir ipasSs notikums.” V&l viena sieviete stastija par dazadam nelatvieSu identitatem
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un veidiem ka vini var iesaistities Dziesmu svétkos, sakot no nejauSiem skatitajiem lidz aktiviem
dalibniekiem: “Es atceros Rigas 800 Dziesmu svétkus. Bija [oti interesanti, kad es biju tautas deju
uzvedumad, prieksa staveja krievietes, izteikti krievietes un ka vina jiusmoja un priecdjas: “Ocen
krasivo!” u.t.t. Vai tas latviskums tik talu aizgdja... Drosi vien vinas saprata, ka tas ir latviesu
dejas, vinam likas, ka tas ir kaut kas skaists. Varbiit tam vienkarsakam nelatvietim tie dziesmu
svetku bus tuvak sirdij, iecelo dvésele neka varbiit tam turigakam, kurs ir neapmierindts ar
Latvijas apstakliem. Svétki ir tomeér svétki un tie spéj paraut gandriz visus. Loti daudz nelatviesu,
kas ir dzimusi Latvija tomér arvien vairak piesaistas latviesu kultiirai. Ari koros un tautas dejas
vini varétu art rast to kopibas sajutu.” (V.Liepina) Savukart, diskusijas dalibniece (Tumg) stastija
par savu integracijas pieredzi: “Es ari neesmu latviete [péc pases ir lietuviete]. Es kops bérnibas
piedalos [pasdarbiba] un man Dziesmu svétki nozimé to pasu, ko latvieSiem. Es ari jiitos kd
latviete.”

Interesants novérojums Nr. 8

Bija ar1 eksperti, kuri uzskata, ka Dziesmu svétki patiesi integré tikai iedzivotajus, kuri
piedalas tautas maksla. Péc viena dirigenta (Daugavpils) domam, cittautiesi veiksmigi spgj
integréties, ja vini ir kada tautas makslas kolektiva dalibnieki. Vin$ mingja, ka Daugavpili koros
dzied (un piedalas arT citos kolektivos) loti daudzi cittautiesi un, ka koru vadiSanas laika nav bijis
gadijums, ka dalibnieki viens otru Skiro péc tautibas, mantiska stavokla. V&l viens no ekspertiem
stastija: “Ta nav utopija. PSRS laikos dibindjas krievu kori un labi iekjavas Dziesmu svétku
saimé.” (O. Gravitis), ka ar1 tagad var “iesaistit izcilus nelatviesu koru dziedatdjus, pieverot acis
uz zinamam valodas nepilnibam.” (O.Paviovs).

Dazi citi eksperti uzskatija, ka Dziesmu svétkiem jabiit latviskam pasakumam, bet tas
tom@r netrauces arl cittautieSu integracijai, bet nedaudz cita veida cita veida. LatvieSi Dziesmu
svetku laika var paradit savu latvietibu citiem. Sie svétki var bit ka inform&joss pasakums citu
tautibu cilvékiem par latvieSiem. Ta viens virietis intervija teica: “Dziesmu sveétki uzskatami
palidz citiem saprast un iemdcities, kas esam més (latviesi). Ka galvenajam latviesu tautas
simbolam tam ir liels iespaids uz sabiedrisko apzinu (tie cilvéki, kas darbojas reklamas joma,
saka, ka vienmér izskata $i téla izmantoSanu reklama, jo tam ir 100% atpazistamiba)”. Saja
gadijuma nelatvieSiem ir atvéleta drizak verotaju nevis aktivu dalibnieku Dziesmu svétkos loma.
NelatvieSiem ir jarespekt€ Dziesmu svétki ka latvietibas izpausmi, ka augsta kultliras limena
sasniegumu. Ka teica viens no muzikologiem: “Tie var veicinat socializaciju, ieskaitot jauniesu.
Rusofoniem tas ir ka spilgts uzskates lidzeklis.”“ (A.Klotins) Bet te rodas jautajums, vai tikai
pasiva veroSana veicinas integraciju? Vai nelatvieSi nepiedaloties aktivi Dziesmu svétkos
sapratis to jeégu, visus tajos ietvertos simbolus? Vai vini naks tikai skatities?

Zinama méra, pec ekspertu domam, Dziesmu svétki veicina ari politisko integraciju un
pilsona pienakuma apzinas veido$anu un uzturé$anu. Seit ka vienu no piemériem var minét ari
valsts prezidentes paradiSanos tautas t€rpa koru un tautas prieksa. Cilveki sp&ja izjust savu
vienotibu ar prezidenti un caur to arT ar valsti. Ka stastija viena kolektiva vaditaja: “Prezidente
patika. Solida, zinosa, neuzspiesti skaista. Mak sevi paradit un ar tautu runat. Prezidente tautas
térpa. Vienota saruna ar tautu”. (M.Cauva)

Daliba svétkos, paSdarbibas kolektivos lielai dalai Latvijas iedzivotaju (galvenokart
latviesiem) ir nostabiliz&jusies pilsoniskas apzinas Iimeni. Sie cilvéki izjit pienakumu uzturét,
turpinat Dziesmu svétku tradiciju. Vini to sak veicinat jau gimeng, icaudzina bérniem lidzdalibas
motivaciju: “Bérni jau gimené ir japieradina |[piedalities], lai nodrosinatu kultiras
parmantojamibu’” (tautas teatra vecaka) Ta par politiskas integracijas nozimigu faktoru kliist ar
gimeng, skola: “Integrdcija nevar notikt uzreiz, tai ir janotiek pakapeniski, no bérnibas’(tautas
teatra vecaka) Tomer aptaujas dati liecina, ka Dziesmu svétki tomér salidzino$i maz tiek skatiti ka
gimenes tradicija, gan latvieSu, gan nelatvieSu vida. (sk. grafiku Nr. 7) Ta tikai 36,1% latviesu,
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15,9% krievu un 25,3% citas tautibas respondentu piekrita apgalvojumam: “Dziesmu sv&tku
apmekl&Sana ir miisu gimenes tradicija.”]

Grafiks nr. 7 Dziesmu svétku apmekléSana ka gimenes tradicija

Dziesmu svétku apmeklés$ana ir misu gimenes tradicija
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Iespgjams, ka cilvékiem tiek nostiprinata pilsoniska apzina, ari Dziesmu svétkos kopa
dziedot patriotiskas dziesmas: “Dziesmu svétki veicina patriotisko audzinasanu, dod iespeju sajust
sevi ka valsts pilsoni cilvekam dod ipasas sajitas, pardzivojumus. Cilveks identificéjas ar visiem
kopa” (k/n makslinieciskas dalas vaditaja)

Daudzi eksperti piekrita, ka Dziesmu svétki veicina regionalo integraciju. Tomeér $1
veicinasana notiek caur dazadibu paradiSanu atSkirigd pienemSanu. Ta kopé&jo latvisko identitati
veido arT novadu identitates, kas redzams svétku pasakuma - gajiena dalibnieki iet, sadaliti pa
novadiem, dziesmas arT ir sadalitas pa regioniem. Ari 2003. gada Dziesmu svétkos, péc viena
eksperta teikta, uzsvars tiks likts uz novadu identitates paradisanu. Cits eksperts uzskata, ka ‘‘jo
dazadaki més biisim, jo interesantaki més busim citiem [runa iet par citam tautam, citu valstu
iedzivotajiem] " (J.Butkevics) Tapéc latvieSiem svarigi paradit citiem ne tikai latvisko, bet arT sava
novada identitati. Viens no skolniecém diskusija teica: “Dziesmu svétku laika var redzét cik
Latvija ir bagata, cik més esam daudz un cik més esam dazadi.” Saja izteikuma skangja tiesi
lepnums par savu tautu un tas bagatibu, nevis véléSanas péc kadas vienotas latviskas identitates.

Dziesmu svétkiem ir loma ari socialas integracijas veicina$ana. So svétku laika neviens
netika skirots péc socialas piederibas, Sie svétki “veido cilvékiem nacionalo pasapzinu, apvieno
tautu kopiga dziedasana. Tie konsolide tautu- dzied gan bankieri, gan bezdarbnieki.”
(J.Ustinovskis) “Cilvékam dziedatajam ir svetki. Visi pacilati, vienalga, kas blakus zemnieks vai
ministrs.” (M. Buksa) Tom@r dazi cilveki uzskatija, ka arT pasdarbiba un Dziesmu své&tkos var
redzet Skiriskas piederibas atskiribas: “Koris ir vel viena vieta, kur viniem (turigakiem pilsoniem)
paradit sevi - aizbraukt uz kora koncertu siki ar savu masinu.” (pasvaldibas deputats)

Svarigs aspekts ir arT paaudzu integracija. Ta “skoléni iet kori kopd ar skolotdjiem, kas
vinus raja.” (pasvaldibas deputats) Caur Dziesmu svétkiem dazadas paaudzes atrod kopigas
vertibas, kaut dazus vienotus saskarsmes punktus uz kuriem var veidot dialogu un integraciju.

Ta “kultira visu pargjo, arT vieno visus. Cilveki satiekas, paliek labaki. DejoSana un
dziedasana vieno.” (M.Cauva)

Ejot gadiem, Dziesmu svétku politiska nozime arvien pieaug, “lai ka tauta latviesi turétos
kopa.” Arl tagad ir iesp§jams izmantot Dziesmu svétkus, lai parvartu, pieméram, cilvéku
atsvesinatibu no valsts.
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10. Dziesmu svétku organizacionalais aspekts un valsts un pasvaldibu

atbalsts vietéjas paSdarbibas limeni.

Tautas makslas aktivitasu lielakais finansétajs ir pasvaldibas. Tas doté lidz pat 90% no
kopgjiem izdevumiem tautas makslas aktivitaSu segSanai. Visnozimigakais ir pasSvaldibas
finans€jums tautas makslas kolektivu vaditaju algam un ikdienas darbam. Zinamu finans€jumu
tautas makslai sniedz ari valsts, pieméram, Kulturkapitala Fonda merkprogrammas “Dziesmu
svetki” ietvaros. 2001. gada no $is programmas 70 000 latu tika atvéléti virsdirigentu un
virsvaditaju atalgojumam un citam vajadzibam. 2003. gada ir apstiprinats valsts mérkpasiitijums
Vispargjo Dziesmu svetku organizésanai 3 miljonu latu apmera.

Pasreiz sagatavoSana ir likums par tautas makslu, kura tiks noteikts kompetencu sadalijums
starp valsti un pasvaldibam. Sobrid visa atbildiba par tautas makslas finans&$anu un atbalstu
gulstas uz pasvaldibu pleciem. Toposaja likumprojekta §1 tendence ir jau ieklauta ka norma. Nav
definéta vid€ja limena parvaldes — rajonu pasvaldibu - loma un atbildiba.

Praktiska organizacija. Finanses

Sabiedriba pastav dazadi viedokli par to, cik liela méra valstij vai paSvaldibai ir jaatbalsta
Dziesmu svétki un pasdarbiba. Sis divas at3kirigas pieejas atskan arT organizacijas jautajuma. Ir
cilveki, kas uzskata, valsts atbildiba par Dziesmu svetkiem ir iegajusies vél no Padomju laikiem,
kad viss bija gatavs un valsts pilnigi nodroSinaja pasdarbibas kolektivu darbibu un Dziesmu
svetkus:

“Viena no problemam ir ta, ka Padomju laikos ta ir iegajies: mani apgadas ar tautas
terpu, man samaksas par apmesanos. Neatkariga valsti pilnigi reali més tadas dotdcijas nevaram
dot. Padomju laika miisu valsts tika lidz pédejam finansiali izteréta. Lai ka es atbalstu kultiiru, es
neuzskatu, ka valstij jasamaksa par visu ansamblu tautas térpiem, ari par visu izmitinasanu u.t.t.”
(kora dalibniece un pasdarbibas organizatore)

Ta pati sieviete uzskata, ka valstij ir jaatbalsta Dziesmu svetki, bet samérigi ar pargjiem
valsts izdevumiem:

“Loti daudzu kulturas darbinieku attieksme ir izlutinata. Vini uzskata, ka kultirai ir daudz
vairak jadod. Tas ir ndcis no Padomju laikiem lidzi. Ta bija viena no pozitivam lietam Padomju
laikos, ka atbalstija kultiru. Protams, ta bija afisa uz arzemém, mazo valstu kultiru atbalsts. Ir
jaatbalsta, lai ir profesionals uzvedums, jabit darbiniekiem, kas ir atalgoti un ir jabiit
nodrosinajumam zalem, tehniskiem darbiniekiem. Bet ta ka Siem Dziesmu svétkiem... zinot miisu
finansialos apstaklus. Vini vienkarsi skatas, ka valstij ir jadod, bet neskatas, no kurienes valsts to
dabiis.”

So pasu problemu uzsvéra Cesvaines domes prick$sedétajs, runajot par skolotaju algu
palielinaSanu, kas izdarita ner€kinoties ar citu kultiiras darbinieku algu limeni un radot slogu
pasvaldibai §Ts problémas risinagana. ST sabiedribas dala arT uzsver brivpratibas elementu Dziesmu
svétku norisé€s, kuru vajadzetu attistit gan dalibniekos, gan iesp&jamos sponsoros.

Otra sabiedribas dala uzskata, ka Dziesmu svétki valstij obligati jaatbalsta, citadi cilveki
nesp€s tajos piedalities. Spriezot par Dziesmu svétkiem, cilvéki rundja ne tikai par So svétku
finansialo atbalstu, bet arT par normativo atbalstu, kas lautu “sakartot” Dziesmu sv&tku norisi un
racionalak izmantot Iidzeklus. Dazi bija parliecinati, ka likumi ir vajadzigi, bet nezinaja, kadi tiesi:
“biitu vajadzigi normativie akti. Bet nav td istas izpratnes kadi tiesi.” (A. Aboltina) Dazi cilveki
uzskatija, ka nav javeido kadi speciali jauni likumi, bet ir tikai “japilnveido esoso likumu un
noteikumu kopumu, lai nav Dziesmu svétki ka "stihijnoje bedstvije” [neparedzéts nelaimes
gadijums, krievu val.]). Lai nav katru reizi jamaina principi, jameklé finanséjums.” (1. Vinnika)
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Eksperti un diskusiju dalibnieki uzsvera, ka svarigu lomu pasdarbibas finanséSana sp&lé
paSvaldibas: “Loti svarigs pagasta priekssedétajs, kas atbalsta kultiiru un dziesmu svétku tradiciju
laukos.” (skolas direktore)

Pasvaldibam nav uzlikst par pienakumu atbalstit paSdarbibu. Tukuma rajona ir iegajies
modelis, kur rajons nodrosina Tres maksu, €dinaSanu, bet paSvaldiba transportu. Pasvaldibu
ieguldijums ir dazads:

“Dazas pasvaldibas novelk péedéjo kreklu, lai vini kolektivi piedalitos. Citas pasvaldibas
dzivo zali, ja nav jauztur pasdarbibas kolektivi.” (kora dalibniece, pagasta priekssédetaja)

Dazi pasdarbnieki redz draudus pasdarbibai pasvaldibu apvienosanas gadijuma. Atbalsts
paSdarbibai varétu mazinaties, ziidot tieSajai saiknei ar priekSstavjiem. Ta viena kolektiva vaditaja
bija norupgjusies: “‘ja pasvaldibas apvienosies biis problémas. Es gribu dzivot pagasta. Pagasta
priekssedetajs labak parzina visas lietas. Jo mazaka sabiedriba, jo risinat dazadas problémas ir
vieglak.” (M.Cauva)

Cesvaines kora piemeérs

Gan eksperti, gan dalibnieki atzist, ka padomju gados ar finans€jumu nekadu problému
nebija: “Socialisma laika bija labaks nodroSinagjums regioniem- bija pavéles izpildit Dziesmu
svétku nolikumus” (dirigents)

L%
sinieku un kalpotaju makslinieciskds paddarbibas skafes nobeiguma kons

Svétdien Latvijas PSR Valsis operas un balela featri notika republikas sira

4 : * D. Gedzjuna fote
cerls. Attéla: dzied Cesvaines MTS jauktais koris. % i {q‘rc.f
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Fotografija nr. 8 Cesvaines koris 1956. gada.

Zem att€la: Svetdien Latvijas PSR Valsts operas un baleta teatri notika republikas stradnieku un
kalpotaju pasdarbibas skates nobeiguma koncerts. Attéla dzied Cesvaines MTS jauktais koris.

Ta padomju gados Cesvaines koris dabiijis Tautas kora nosaukumu un ticis pabalstits no
padomju saimniecibas puses.

Atmina vienai no korist€m palicis koristu brauciens uz Rigu 1978. gada, kur visiem kora
dalibniekiem VEF Kultiras pilt savulaik uzdavinati pulksteni, atzistot vinu ieguldijumu koru
kustiba. Savulaik par dziedaSanu korT gan alga maksata, gan dazadas prieksrocibas pieskirtas, ka,
pieméram, dzivoklis. Kora dalibnieki tikuSi arzemju braucienos un parstavejusi Latviju
sartkojumos PSRS. Koris joprojam darbojas, lietojot tajos gados iegadatus terpus.
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Fotografija nr. 9 Cesvaines koris 1986. gada Lip$ana vadiba Riga.

Kori atbalsta gan valdiba, gan paSvaldiba. Vairaki kora dalibnieki uzsvéra paSdarbibas
kolekttvu vaditaju atalgoSanu ka nozimigu faktoru koru kustibas uzturésana.
“Ja pasiem jamaksa, nezinu, kas taja kori paliks.” (Koriste)

Fotografija nr. 10 Cesvaines koris tagad. Dalibnieku skaits ir mazinajies, paliekot
uzticigakajiem koristiem.

Kora dalibnieku skaits ir samazinajies. Mazak aktiva kluvusi pilsétas kulttras dzive. Lielo
brivdabas estradi vairs nevar piepildit ka padomju gados, ta¢u kultiiras dzive viet§ja meroga
turpinas. Cesvaines koris uzstajas viet€jas dzives kultiiras pasakumos. Tradicionali koris un
orkestris piedalas 18. novembra svinibas, kuras organiz€ pasvaldiba. 2001. gada notika novada
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dienas, svinétas folkloras ansambla un teatra jubilejas. Otrs organizacijas satvars ir draudzes —
koris katru gadu veido Ziemassvétku programmu, ar kuru uzstajas apkartnes baznicas.

Fotografija nr. 11 Kalsnavas baznicas atjaunosanai veltits labdaribas koncerts ap
1996. gadu

Ar1 Janu svinéSana kora kolektivam ir sava nozimé, lai ar1 ta netiekot organizéta.

Fotografija nr. 12 2001. gada Jani Broder-Rikter-Cérteles. Kora vaditaja spelé kora
“dzivo” miiziku
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Sie pasdarbnieku kuplinatie pasakumi sacensas ar kino skati$anos reizi nedéla Cesvaines
kultiiras nama, eglit€ém pensionariem un dazadu t€mu ballém un vietgjam kafejnicam. Ka viens no
risinajumiem kultiiras dzives atsvaidzinasanai tick mekl&ts aktivs kultiiras dzives organiz&tajs —
“kultiras dzives dalibnieks, kas uzaktivizétu”.

Atbalstit kori un klausitajus pasvaldibai vairak nav iesp&jams:

“Katrs jau kd var. Nevaram atlauties pasvaldibai to organizet. Nepietiek lidzeklu. Kultiiras
sadala — daudz uzaicindjumu pa visu Latviju. Varétu braukt sestdiends, svétdienas un vel pa
nedelas vidu. Ari tad vél nepaspés [visu apbraukat]. Naudas nepietiek.” (domes priekssédétajs)

Japiebilst, ka Cesvaines pasvaldibas budzeta kultiiras sadalu veido izdevumi kora, divu
deju kolektivu, folkloras kopas, piitéju orkestra, teatra un kultiiras nama uzturéSanai. Papildus
lidzekli tiek pieskirti arT kultiras pasakumiem. No 600 000 latu gada budzeta 21 000 tiek novirziti
kultirai.

Pasvaldiba saviem kolektiviem apmaksa telpas un infrastruktiiru, ka art pieskir kolektiviem
noteiktu summu par katru dalibnieku. Cesvainé tie ir 7 Ls par dalibnieku. Ar o summu tiek
apmaksati braucieni un citas vajadzibas. Finans€juma samazinasanas, salidzinot ar padomju
gadiem, ir ievérojama. Ar to saistita kora sastava skaitliska samazinaSanas, kora rindas paliekot
“uzticigakajiem” koristiem.

Finans€jums pastavigi ir apdraudéts. Ka atzina Cesvaines domes prieks$seédéetajs, kultiira
parasti ir ta sadala, kas paliek p&c pasu nepiecieSamako vajadzibu apmierinasanas. No §1 viedokla
nozimigas bitu valsts dotacijas “kultiras namu” jeb kultiiras dzives uztur€Sanai, nodro$inot to
stabilitati un neatkaribu no pasvaldibu budzeta svarstibam. Turklat finans€jumam janotiek uz
noteiktu programmu pamata. Ari S$aja joma minéta politiska nestabilitate, kad partiju
parstavnieciba nosaka valsts [idzeklu ieguldiSanu konkrétas pasvaldibas skola vai kultiras nama,
parkapjot taisnigas un caurskatamas sadales principu. Organizacijas uzlaboSanai ieteikts izstradat
arT realu programmu Dziesmu svétku kustibas veicinasanai, kas Jautu tradiciju saglabat, Latvijai
stajoties Eiropas Savieniba.

Pieaudzis ir pasu dalibnieku Iidzfinans€juma apjoms. Cesvaines koris brauc koncertet uz
arzemém, dalibniekiem pasiem sedzot dalu izdevumu. Aktuala ir ar t€rpu probléma. Problémas
esot gan ar virieSu “kozu sagstajiem” tautastérpiem, gan visa kora laicigajiem koncertterpiem. Tos
koris ir nolémis veidot pats par saviem lidzekliem.

“Cilvéku faktors”

Bez finansém izskiro$a nozime ir cilvékiem gan paSdarbibas kolektivu vadiba, gan pasa
kolektiva. Trimdas Dziesmu svétku organizé$ana svariga loma bijusi brivpratigo darbibai:

“Australija vienkarsi vajadzéja cilveku, kas biitu gatavs visu organizét. Nevaréjam rikot
konkursu, vajadzéja tikai kdadu brivpratigo. sausmigi daudz naudas un laika. Latviesu Apvieniba
Australija un Jaunzélandé daléji finanseé, bet tikai par telpu iri. Bet viss paréjais cilveku
entuziasms. Mums ir Ricibas Komiteja, visi strada brivpratigi, labi, ja tev atlidzina to, ko tu esi
iztérejis telefonsarunam. Veiksmigas kultiiras dienas bija tad, kad priekssédétajs bija tads pavecs,
padzivojis cilvéks, bet vina vietnieks, paligs, gados jauns ap kadiem 40 cilvéks, tads aktivs. Art
komiteja bija tads sajaukums péc vecuma. Ari kaut kads jaunums katru gadu. Labak lielaka
pilséta, jo vairak cilvéku ar1 vietéjos var piesaistit un drizak kads no mazas pilsétas brauks uz lielo
nevis otradi.” (Dziesmu svétku organizatore)

Latvija joprojam ir speka padomju laika uzturétas tradicijas, kas lavuSas valstij uznmeties
galveno Dziesmu svétku organizatora lomu:

“Latvija: svarigi, kas ir vadiba un kas biis virsdirigenti. Man tas viss nav skaidrs, ka tos
ievél, jo nav jau atklats konkurss. Ir svarigi, ka koristi respekté virsdirigentus un galvenos
rikotajus. Jabiut atdevei. Latvija biezi vien rikotajiem labi samaksa, lai vini var érti stradat taja
joma, bet td vairs nav atdeve. Tas ir darbs. Gribétos vairak redzeét sirds siltumu, dvéseles kaislibas
no Siem vaditajiem, nevis tikai darbu.” (Dziesmu svétku organizatore)

Entuziasms ir palicis par svarigako dzinuli Dziesmu sv€tku uzturéSanai vietgja Itmen.
Daudzi citi cilvéki armT mingja, ka Dziesmu svétku pamata ir daudzu cilvéku entuziasms un
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fanatisms, it Tpasi tas attiecas uz dirigentiem, kas ir Joti nozimiga un neaizvietojama Dziesmu
svetku sastavdala un balsts.

Visbiezak ka svarigakie iemesli, kapec cilveki vairs tik aktivi nepiedalas pasdarbiba tiek
minéti nauda un laiks, kas ir savstarpgji saistiti, jo laiks tiek pateréts, lai nopelnitu naudu.

Pasiem pasdarbniekiem Iidzdaliba vairak atkariga no savas dzives prioritasu sadaltjuma,
nevis turibas. Sads viedoklis biezak izskan tie§i no lauku iedzivotaju puses, kuru finansialais
stavoklis ir smagaks neka lielas pilsétas:

“Ir jau finansialais stavoklis tads grits. Nav ka senos laikos, kad viss bija gatavs. Bet
neviens jau nepikst. Naudina kaut ka atrodas. Visi gimenes cilveki, naudu pelna. Bérni nak lidz,
gul tepat uz trepem.” (kora dalibniece)

To paSu piepémumu izsaka viens no dirigentiem.

“Bet man ta sajita, es ka dirigents satiekos ar vienkarsiem cilvékiem un ta attieksme un
vajadziba ir Joti atskiriga, salidzinot kaut vai Rigu un rajonus, laukus. Tas ir divas dazZads
pasaules, emocionalas, ari cilvéciskas pasaules dazadas. Tas ir saistits pirmam kartam ar
finansialo pusi. Cilveki sevi iekartojusi ta, ka vinam japelna daudz naudas, Prasibas ari aug.
Esam atvérti uz Eiropu, redzam, kads ir dzives limenis. Agrak mes par to pat nesapnojam, jo tas
nebija pieejams Seit. Sobrid més redzam, ka varam dzivot ta, un cilvéki dabiski tiecas uz So
attistibu. Lidz ar to cilvéki ir aiznemtaki, doma, ka sapelnit naudu. Kas attiecas uz vina dvéseles
piepildijumu, vispar uz sabiedrisko dzivi, vins paliek pasivaks. Vins velas nopirkt visu gatavu,
vinam nav laika. Cilveki pazaudé radoso atmosferu pat vienkarsi sadziviskos saietos.”

Pasdarbibas pamats ir aktivi kolektivu vaditaji. P&c Cesvaines domes priek$sédetaja
domam, $ada cilvéka pietrikst visas kultiiras dzives organizéSana. Loti svarigs ir kolektiva
vaditajs, dirigents:

“Gan laukos, gan pilseta visu nosaka dirigents. Ja ir dirigents, pie kura nak dziedat
cilveki, pat tie, kuri nedomdja, ka gribétu dziedat un viniem sanak nejausi saskarties ar kolektivu,
ar miiziku, ko vini izpilda, tas izraisa interesi iesaistities Saja procesda. Tas ir [oti biitiski, vismaz
rundjot par jauniem cilvekiem.” (dirigents)

To atzina ari kora dalibnieki, piebilstot, ka labu dirigentu talu no Rigas esot griiti dabt.

Lidzigi par cilveka faktoru teica art domes priekSsédetajs,

Vai nauda, apgriezieni ir galvenais? Cilveki ir galvenais. Ja esi cilveks, 1etak tiksi cauri. To
naudu var izdomat.. Ja nebus cilveku, tad nekas nenotiks. Ja biis 100 latu [pasakums], tad arT ar 50
latiem notiks. Bet, ja nav cilvéka, tad ar1 par 100 latiem nenotiks.

Liela nozime ir kora vaditajam un kora atmosferai. Ka atzina Anna, “liela laime ir stradat
ar lielu dirigentu”.

Runajot par dirigentiem, izversas ari sarunas par to algam. Viena kormeistare teica:

“Dirigentiem ir vajadziga kdda samaksa. Jo labs dirigents ir arl aiznemts, braukat kaut
kur. Labi tomer ari, ja dirigents ir uz vietas, vins ir savéjais, vins jau cilvékus pazist.”

Vieglak samaksas zina klajas lielo pilsétu dirigentiem, kuriem ir iesp&jas sanemt
atalgojumu par vairaku koru vadisanu. Tas nav iesp&jams lauku koru dirigentiem, kuriem jameklé
papildus pelnas iesp&jas. Ka uzskatija vairaki koristi, tas ir iemesls, kap&c labi dirigenti censas no
Rigas prom nebraukt. Lidz ar to veidojas zinama pretruna: “Kori ir tur, kur ir labi vaditaji”
(Anna), bet labus vaditajus ir loti griiti laukos dabiit. Galarezultata §1 dilemma ietekmé ar1 koru
kvalitati attalakas Latvijas vietas.

Algu politikai ir arT talakejosas sekas. Viens no dirigentiem mingja, ka: “Dziesmu svétkus
apdraud tas process, kas ir saistits ar dirigentiem. Agrak macijas vairak dirigentu, tagad grupas
knapi tiek nokomplektétas. Tas galu gala ir saistits ar finansialo situaciju un valsts attieksmi pret
cilvékiem, kas strada.”

Vairaki pasdarbibas dalibnieki finans€jumu saistija ar “projektiem”. Informacija par tiem ir
pietickosa un atrodama Pasvaldibu savienibas majas lapa. Sadarbibas projekti un seminari lauj
aprunaties ar 11dzigi domajoSiem
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Projektu esamiba ne tikai palielina kultirai atvéléto budzetu, bet arT veicina pasu
dalibnieku lidzdalibu. Domes prieks$sédetajs uzteica biedroSanos “Martinroze”, kur dalibu nem
sievas ap 70 gadu vecumu:

“Energija ir. Kad jadara pasam, tad citadak skatas uz visam lietam. Nezélojas un
nesidzas.”

Ka iemesls kora neapmekléSanai minéts arT transporta tritkums. Padomju gados koristi vesti
uz méginajumiem ar autobusu. Tacu korT dzied arT dalibnieki, kas m&ro 15 km no tuvgjas pilsétas,
kura ar ir savs koris.

Otrs pasdarbibas uztur€Sanas avots ir rezerves no padomju laikiem. Bez padomju laika
iegadatiem instrumentiem nebiitu iesp&jama orkestra darbiba. Piit€ju orkestris atjaunojies
daudziem negaidot, parvarot dzerSanas netikumu un gribot darboties. Galvena orkestra nodarbe ir
spelésana ball€s un koncertos.

Dziesmu svétku kustibas organizacija

Aiz Dziesmu svétku tradicijas un lidzdalibas stav stingra organizatoriska sistéma. Ta gan
kontrol€, gan sadala valsts lidzeklus, gan “izvelk™ kvalitati. Skates un rajona kultiiras inspektori no
vienas puses nodroSina dziedaSanas ritmu un mobilizé korus, no otras puses konflikt€é ar
brivpratibas principu:

“Regionalas skates ir, mes braucam. Bet isteniba dalitas emocijas. Labakais, ne labakais —
tas ir nevajadzigi. Tas ir nesalidzinamas lietas. Vienu bridi izdodas, otru ne — tas ir mirklis. Man
nepatik, ka ir sacensiba. (..) Isteniba ir jabit virzibai, [skate] uzstada mérki atkariba no kolektiva.
Drosi vien vajadzigs, lai redzetu koru iespéjas. Vai maz gatavi dziedat.” (kora dalibniece)

Dalai dalibnieku skates liekas loti svarigas, jo “tas liek centigak stradat. Ja nebiis skates
var ari nekas neizdoties, Process, ka més aizejam lidz Dziesmu svétkiem, tas ir svarigakais.
Dziesmu svétki ir ka kulmindcija.” (kora dalibniece)

Cesvaines kora dalibnieki baZijas, ka mazie kori skat€s, nesasniedzot vajadzigo veértéjumu,
vargtu zaudet valsts finans€jumu un 11dz ar to arT kora dziedasSanas iesp&ju. Tacu ka atzina viens no
viniem, skates So savu funkciju faktiski nepilda:

“Skates — labi. Parada sevi, macas. Uzstadijums tacu ir, ka st skate izskirs, kas sanems
finanséjumu. Ja vél uzzinu, ka nekas nemainas, uzstadijums neattaisno sevi.” (Dejotajs)

Ta vieta aicinats muzicét brivi:

“Kolektivi rada, ko izdarijusi. Nevis cinds par bit vai nebit. Paziid brivais muzicésanas
prieks. Visi atdzied. Spiez visu ara, nebiis punktu. Tiem ir jabut svetkiem, jamuzicé brivi. Lai nak
no sirds.” (kora dalibnieks)

Dalibnieki Dziesmu svétkus neredz ka darbibas pasmérki, tapec daudzi uzsvera, ka rajona
skate€m jabiit atveértam ne tikai komisijai, bet plaSam klausitaju lokam. Patlaban kori nedzird citu
koru izpildijumu. Skat€s korim jabut pilna apgerba, par to ari tiek pieskirti punkti. Punkti nosaka
noteiktu tautas te€rpa standartus:

“Skatés parasti verteé tautas terpus, kora sakoptibu. [Jabut] melnam kurpit€m, turklat
atbilstoSam, nekadas laka kurpes neder. Baltas zekes, aubes. Kora vizualais izskats.” (kora
dalibniece)
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Fotografija nr. 13 Attela redzams Cesvaines koris pilna ietérpa 1998. gada péc
skates Erglos.

Ka labs jauninajums tapéc novértéti rajona koru kopméginajumi, kad kops 2000. gada
skolénu Dziesmu svétkiem dirigenti brauc pie koriem. Kopméginajums parvérsas izbrauciena un
saviesiga pasakuma, samazinot ari nogurdino$as méginajuma stundas Riga pirms koncertiem un
palidzot labak apgiit repertuaru. Par jauninajumu iepriecinati gan pasdarbnieki, gan dirigenti.

Ka galvenie organizatoriskie trukumi min&ti vairaki piemeri. Pirmkart, pietriikst kolektivu
vaditaju pieredzes apmainas, kas varétu ieklauties Dziesmu svétku kustibas veicinaSanas
programma. Ta viens no pasdarbibas vaditajiem uzskata, ka raugoties no valstiskas programmas
viedokla, Dziesmu sv&tki attistas stihiski.

Otrkart, arvien skaidrak iezim&jas pretruna starp disciplinu un brivpratibu pasu svétku
disciplinas nodroSinasSana. No vienas puses disciplina ir saistama ar augstu maksliniecisko [imeni.
To atzimé& arT muzikologi Martin§ Boiko un Valdis Muktupavels. Citas Dziesmu svétkiem
radniecigas kustibas Eiropa arl izmanto militarus elementus. Lidz ar to brivpratiba un
individualisms var kalpot par draudu svétku kustibai. Ka viens no kora dalibniekiem uzsvéra:

“Lai ir maksla, ko Kokari izdarijusi, ko izspiedusi no tautas. Lai ari cik despotisks bijis
Leonids Vigners. Jamaina pieeja procesam. Péc bitibas man nav patikusi apspiesana. To
[rezultdatu] var pandkt ar citiem lidzekliem.(..) [Kad] nevis kliedz, bet paskaidro. M.Sirmais. Vins
prot ta pateikt, ka tu saproti.”

So jautajumu piedavats risinat korus dalot tautas klasé, kas dziedatu priekam, un
pusprofesionalos, kas uzturétu augsto maksliniecisko Itmeni. Tiesa dala $1 pasa kora dalibnieku
bija pret “dziedasanu prickam”, sakot, ka makslinieciska kvalitate art sniedz prieku.

lezZim&jas nepiecieSamiba pec skaidras, stabilas un atklatas Dziesmu svétku politikas:
ziesmu svetkiem jabit statusam. Tie nedrikst bit atkarigi no konkreétas cilveku grupas, Ministru
kabineta, kas vada valsti. Tie nevar biit atkarigi no kada cilvéka gaumes kaut kada bridi. Ir jabiit
Dziesmu svétku likumam, kas aizsarga Dziesmu svétkus.” (dirigents)

11
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11. Dziesmu svétku nakotne.

“Pusotrs miljons latviesu savu varenibu nekad neméris militara spéka. Sads trikums ir
Jjakompensé ar citiem ierociem, un viens no tiem ir radoSais spéks. Tadejadi Dziesmu svetki
vienmér bijusi dala no izdzivosanas instinkta. Tomér tagad paradas jauns jautajums: ja Latvija ir
inkorporeéta értas un drosas attiecibas ar ES, vai Dziesmu svétki nevarétu izmirt intereses tritkuma
dej?” (Ivsins 2002:36)

Ievads.

Dziesmu svetku nakotni jaskata divejadi: pirmkart, kadi ir tie sabiedriskie procesi un
notikumi, kas varétu ietekmét un mainit Dziesmu svétkus; otrkart, kas tas bis par deformacijam,
un kadi bus pasi Dziesmu svétki nakotné.

Intervéto ekspertu un diskusiju dalibnieku domas par Dziesmu svétku nakotni ir atSkirigas.
Apkopojot iegiitas atbildes, var redzet, ka viedokli kartojas tris grupas. Vieni uzskata, ka ka
tradicija turpinasies ilglaicigi, to nekas nespgj ietekmét. Sada viedokla parstavji uzskata, ka
tradicija Latvija pastav jau ilgu laiku, un ja to nav aptur&jusi pat nelabvéligie politiskie rezimi, tad
ar1 nakotn€ neblis nozimigu izmainu, ja neiet runa par detalam. Otri uzskata, ka Dziesmu svétki
pastaves, tacu tos gaida lielas parmainas. Savukart, treSie uzskata, ka Dziesmu svétku fenomens
pamazam vajinasies lidz tradicija pavisam dzisis. Doming pirmie divi viedokli, kas faktiski deklaré
tictbu Dziesmu svétku idejas un ta Istenojuma nemirstibai. Tad€jadi paliek tikai $ads jautajums -
cik lielas izmainas gaidamas, kados “flangos” tas notiks un ka tas vert€jamas. Vai tas ir
pielaujamas, nevélamas, neapturamas, prognoz&jamas, vadamas?

Nemainigais

Tie, kuri ir parliecinati par Dziesmu svétku miZigu pastavésanu, savu parliecibu argumente
izmantojot jédzienu “tradicija”. Eksperti diezgan vienoti spriedumos: Dziesmu sv&tkus uztur un
uzturés tradicija, kas iesaknojusies un prestiza (un faktiski reific€ta). “Ta ir dzila un slavéta
tradicija.” (A.Klotins)

“...tradicija, tur pat neviens nejauta: kapéc? Miisdienu sabiedribai nav mazakas
nepiecieSamibas péc tradicijas ka agrak, tas ir visparpienemts. Bez tas sabiedriba nevar
pastavet.” (D.Bula)

Sadu droibu, attieciba pret Dziesmu svétku nakotni, pirmam kartam var skaidrot ar to, ka
svetkos nemainigais un noturigais allaz bijis nozimigaks par mainigo. Par to ir rakstijusi zinatnieki
ar1 agrak, un §is petijums to vélreiz apstiprina.

“Pastaviga vairak nekd mainiga. Tas ir mits par to, kda tapa kopiena. lespéjams, ka
Dziesmu svétkos tas no gada uz gadu tiek atkartots. Sociali-politiskais konteksts nosaka mainigo,
bet tie ir tikai akcenti, kas mainas. Galvenais - ripes par nacionaldas identitates saglabasanu,
paliek.” (A.Klotins)

21% no respondentiem Latvijas iedzivotaju aptauja uz jautajumu: “Vai, Jisuprat, padomju
laika un miisdienu Dziesmu svetki butiski atskiras?” (jaut. nr. 17) atbild noliedzo$i; 32% - gruti
pateikt; bet 47% to apstiprina. Tomeér skatoties biezakas atbildes, kuras liigts definét butiskakas
atSkiribas, redzams, ka tas drizak ir formalas, un neattiecas uz Dziesmu svétku idejas biitibu. Tas
ir: mainijies repertudrs, repertudrs netiek cenzets, tagad ir brivaka atmosfera, kluvusi latviskaki,
nacionalaki; krasnaki, ar plasaku vérienu; vairak cilvéku... (visas atbildes Pielikuma, apt. jaut. nr.
17)

Eksperti un respondenti ne reizi saka: Dziesmu svétki ir dzives veids. Sabiedriba prestiza,
valsts atbalstita §1 tradicija ir dubultspéciga, un nereti atseviskam iedzivotaju grupam neatstaj
izveles iesp&jas. Protams, to nevar uzskatit par vardarbigu individa socializaciju, ka dazreiz var
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likties no malas, piem&ram, skolénu koru form&Sanas gadijuma, drizak Sis rituals ir svarigs arl
paSam individam, un tads ari paliks nakotng.

Ir izteikts viedoklis, ka Dziesmu sv&tku tradiciju vislabak palidz uzturét tieSi autoritari
reZimi un nacionali spaidi. “Dziesmu svétku rasands laika politiskais rezims bija autoritars, un
tads tas bija art ilgajos padomju gados. No $i viedokla demokratiskas un atvértas sabiedribas
veidoSanas varetu biit viens no draudiem Dziesmu svétkiem, tapat ari muzikalais pluralisms.”
(muzikologs) Sads apgalvojums lieku reizi saka, ka Dziesmu svétki ir parlieku iesaknojusies
sabiedriskaja apzina, un ka vienigais veids, ka ar tiem “cinities”, ir censties tos modificet, tadejadi
cerot paklaut saviem politiskajiem mérkiem. PSRS to mé&ginaja: pirmkart, jau dazus gadus péc
2.PK atjaunojot Dziesmu své&tkus; otrkart, finans€jot un maksimali ideologiz&jot. Tomér plans
neistenojas. Tradicionalo svétku lomu un nozimi neizdevas mainit.

ledzivotaju viedoklis Dziesmu svétku nozimes novértéSana atbilst ekspertu domam, tikai
15% atzist, ka Dziesmu sv&tku nozime mazinas, turprett 24% tic, ka ta pat palielinas. Pamatojot
Sadu savu attieksmi, respondenti visbiezak anketas rakstijusi: tadejadi cilveki apliecina savu
latviskumu ; apvieno tautu ; arvien plasak tiek apmekléti ; paaugstinds kultiiras limenis; kliist
vairak koru, pasdarbibas kolektivu; svétki novers uzmanibu no driimas ikdienas u.t.t. Tie ir tikai
popularakie viedokli.

Ir redzamas divas tendences:

1) iedzivotaji atbalsta un joprojam gatavi atrazot tradicinalos priekSstatus un
stereotipus;
2) inu pasu noverojumi liecina, ka svetki aug, nevis stav uz vietas vai nikulo.

Mainigais. Draudi.

Pirms pariet pie faktoriem, ko respondenti uzskata par loti varbiitigiem Dziesmu svétku
izmainu agentiem, jamin ari tadi, kas, lai arT tika minéti, tomé&r netiek uztverti Tpasi nopietni pat no
pasu izteicgju puses. Ka Sadas loti radikalas un maziesp€jamas parmainas tika miné&tas: kars, visu
latvieSu deportacija uz Sibiriju, iekSpolitiskas situacijas strauja maina (pie varas nonak “bites”)
u.t.t.

“Es nespéju iedomaties, ka Dziesmu svétki nenotiek nepietiekamo dalibnieku skaita dej. Ta
ir absurda situdcija. Bet to vai varétu biut mazak... Biis jau tie trakie, ka taisis sastréegumus reiz 4
gados.” (studente, koriste)

“Draudi. Australija dabiskais atbirums. Labi, ja kultiras dienas notiks vel 5-10 gadus. Vai
nu jamaina visa struktiira. Protams, ir koncerti, teatra dienas, kas ir mainijusas, jo likas, ka vienu
bridi art izmirs. Slavenie Raina vardi : "Pastaves, kas parvertisies!”. Latvija nevaru saskatit redlu
draudu Dziesmu svetku pastavésanai, bet Dziesmu svétku ka fenomena pastavesanai varbit. Tiesi
tas, ka més tiecamies péc tehniskd nodrosindjuma, domajam, ka ja visur citur pasaulé ir ta, tad
mums ari vajag, ka atbrauks cilveki un redzés, ka... Bet varbiit tieSi tas ta masa, aizrautiba,
vienkarsums, gaisd tas virmo. Jabiit gdjienam organizétam, ka koris uziet un noiet, bet jabiit tam
cilveciskam. Meés pa daudz partehnizéjamies, tas var daudz no tam emocijam iznicinat.”
(V.Liepina)

Jaunas ekonomiskas attiecibas, kapitalisms,
individualisms un kopiena.

Latvija turpina atrasties parejas perioda no vecajam ekonomiskajam attiecibam uz
jaunajam. Dziesmu svétku organizacionalas perip@tijas ir apliecinagjums tam, ka joprojam
atrodamies tranzita situacija.

Jauna ekonomiska un politiska situacija ietekm& gan valsts parvaldes aparatu (ieskaitot
Dziesmu svétku kuratorus un galvenos finansu donorus - KM, TMC), gan katru individu, vina
ricibas stratégijas un modelus. Dziesmu svétku gadijuma més redzam, ka tiesi ietekmétas visas
tajos iesaistitas agentu grupas - pasdarbnieki, producenti, dirigenti, pasvaldibu ierédni, komponisti
uc. Padomju laikos visas §is grupas bija pilniga valsts apgada un aizbildnieciba. Tagad, briva
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tirgus apstaklos, valsts lomai kultlira butu jamainas, un ta mainas. Tirgus attiecibas maina ari
paSdarbibas un profesionalas makslas “objektivos” pastavéSanas nosacijumus, un lai individi spetu
sekmigi tajos darboties, jamainas ari vinu attieksmém. Sads konteksts centra izvirza jautajumu par
profesionalu un amatieru gaidam no valsts. Padomju laiku ieradums but pastavigi finansétam
saduras ar jaunajiem nosacijumiem - valsts finans€jums vairs nav garantéts un tas samazinas, bet
kultiiras lauks arvien vairak lidzinas vienkarSai uznémejdarbibai.

Vai individs sp&j mainit savu apzinu un praktiski pieméroties jaunajiem apstakliem? Kada
ir jauna valsts loma? Tie ir jautajumi, ko izvirza pats laiks.

Nodala “Pilsoniskas komunikacija un kopienas dzive” paSdarbibas kolektivi skatiti ka
mazas kopienas, kuru pastavéSanas svarigs motivs ir neformala komunikacija. Atseviski var izdalit
pasdarbibas relaksgjoso funkciju. Tada veida var ar vienkarsi atpiisties vai pat aizbégt no ikdienas
rutinas pienakumiem. “... viens spélé kartis, cits roga, cits sporto... Kordziedasana ir viens no
normaliem cilveka relaksésands veidiem - prom no darba, prom no gimenes. Mierinajuma un / vai
speka avots...” (pasvaldibas deputats)

Vairaki fokusgrupu diskusiju dalibnieki atzina, ka tagad kora dziedasana ir kluvusi par
vienu no briva laika pavadiSanas iesp€jam, tai “jakonkurg” ar citam nodarbém. Iesp€jams,
alternativu briva laika pavadiSanas iesp&ju klasts konkr&taja vieta ir viens no pasdarbiba iesasitito
skaita svarigakajiem faktoriem.

Tradicionali kapitalisms tiek uzskatits par individualisma ideologiju. Dziesmu svétku
gadijuma individualizacija ir process, kas drizak bremzg, neka veicina procesu. Dziesmu svétki ir
ne tikai kopideja, tas ir arm kopdarbs. Kapitalistiskaja sabiedriba paziid vardi kopstradasana,
kopmuzicéSana u.t.t. Kapitalismam kopdarbs nepiecieSams tikai darba. No darba brivaja laika
individs tiek it ka atbrivots sev. Brivais laiks ir parversts par preci - kapitalam brivais laiks nozimé
vel vienu pelnas iesp&ju. Cilvekam ir piedavata vél viena iesp€ja paterét. Kapitalisms kardina, ta ir
viena no ta galvenajam iezimém, apgalvo sociologs Zigmunds Baumans. Markiize pirms 35
gadiem rakstija par cilvéka jauno dabu, kuras biitiba ir nevajadzigo precu arvien lielaka patéréSana.
Cilveki strada vairak, neka vajadz&tu, un tikai tap&c, lai paterétu pec iesp&jas vairak.

“Kopstradasana un kopideju realizésana paliek tikai darba, kas ir saistita ar naudas
pelnisanu, profesionala. Tas ir saistits ari ar kopmuzicésanu. Tagad, ja dvésele ir noilgojusies péc
miizika, es kaut ko gribu, tad es nopirksu pa 20 latiem bileti un aiziesu paklausities uz operu Inesi
Galanti.” (M.Sirmais)

Nav Saubu, kapitalistiskajam attiecibam ir daudz priekSrocibu, salidzinajuma ar padomju
laikiem, arT Dziesmu sv&tku gadijuma, bet §1s nodalas uzdevums ir konstatét draudus, un, jasaka,
ka respondentu un ekspertu izteiktdas domas bija visai radniecigas ar socidlo domataju
konstatgjumiem.

“Brivais laiks un entuziasms uztur Dziesmu svetkus. Kapitalisma brivais laiks ir arvien
mazak.” (students)

“Cilvéki sevi ir iekartojusi dziveé tagad ta, ka vinam japelna daudz naudas. Prasibas aug,
jo meés esam atverti it ipasi uz Eiropu, redzam, kads ir dzives limenis. Agrak mes pat par to
nesapnojam, jo tas nebija pieejams Seit. Sobrid més redzam, ka varam dzivot ta, bet cilveks dabiski
tieksies uz So attistibu. Lidz ar to cilvéks ir aiznemtaks, vins domd, ka sapelnit naudu. Kas attiecas
uz vina dveseles piepildijumu, vispar uz sabiedrisko dzivi, vins paliek pasivaks. Vins visu velds
nopirkt gatavu, jo vinam nav laika. Cilveki pazaudé radoso atmosféru pat vienkarsi sadziviskos
saietos.

Sobrid tas dzives temps, viss maindas, mainds attieksme pret darbu, darba dévéju, viss
maindas. Cilveku uztvere, atbildiba un daudz kas citas mainas. Bet vai cilvéku dvésele mainds, es
Saubos. Sobrid vél ir mainas periods. Cik ilgi més dzivosim, domadami tikai par to, ka piepildit
savu véderu, savas gimenes vederu un nodrosinat sev komfortablu dzivi, cik ilgi tas turpinasies,
vai tieSam tas turpindsies?” (M.Sirmais)

“Cilvéku individualitate apdraud. Kapitalisms rada egoismu, bet Dziesmu svétki ir td vieta,
kur uz to nedélu tu savu egoismu parvari, dalies ar citiem, noslépj savu Es svarku mala. Ja Sis
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egoisms parspés kopibas sajutu katra individa, tas ir drauds Dziesmu svétkiem.” (studente,
koriste)

Popkuliras spiediens

Par pop- un masu kulttras iespaidu uz Dziesmu svétkiem (ka notiek arvien lielaka virziba
uz Sovu, kada loma iedalita jaunajam tehnologijam u.t.t., un kadas domstarpibas pastav modernistu
un tradiciondalistu vizijas) meés rakstjam nodala “Makslinieciskais aspekts. Repertuars.
Dramaturgija. Popkulttras ietekme.”

Runajot par nakotni, eksperti un iedzivotaji redz arvien lielaku popkultiras ietekmi uz
Dziesmu svétkiem. Lai arT atSkiras tas dazadu elementu vért€§jums, lidz ar to ari gataviba tos
ieklaut un piegemt Dziesmu svétkos, valda viedoklis, ka popkultiira ir viens no lielakajiem
draudiem. J.Kurpnieks runa par masu kultiiras uzbritkoso rasturu, ka tas pamatiezimi. “Popkultira
no visam pusem spiezas iekSa: caur reperuaru (vien- un divbalsigas masu dziesminas ar solistiem
un elektroinstrumentiem, kuri sak dominét)... Pamatam jabiit a cappella, dejai un klasikas
perlém.”

“Popkultiira ir drauds visai cilvécei, ne tikai Dziesmu svétkiem, tradicijam. Tacu, ja
cilveks bérniba biis noformuléts, vecaki un skolotaji buis vinu pareizi audzinajusi popkultiira vipu
neietekmés. VinS panems tikai tik daudz, cik biis nepiecieSams [lietas. kas nepieciesams
dzivosanai, darbam].” (Im.Kokars)

“Nakotne. Tradicionalais ir jasaglaba. Riga 800 bija |oti skaisti, bet nezinu vai to vajag
visos Dziesmu svétkos. Tas bija vienreizéji, ka més taja lielaja pili iesakam un nobeidzam kopa,
tas jau bija fenomens. Tad es skatijos video un brinijos, vai tieSam tads emocijas nak ara un skaldas
un klusak. Tas ir tas dabiskais, to nekads tehniskais nodrosinajums nevar dot. Tas tapat, ka
fantastiski bija 1990. gada inscenéta svecisu dedzinasana, bet tas, kas notika koncerta, nebija
inscenéts, tas bija spontani, tas bija cilvéks nevis tehniskais nodrosinajums. Ir svarigaki cilveki.
Tad jau més varam uztaisit 40000 marionetes, lai stav un plata mutes. Un biis tikpat skaisti, bet
nebiis tas emocijas. Cilveki ir Dziesmu svétku stiprums. Visi kopa klausitaji, dirigenti, dziedataji.
Varbit tas izklausisies Sausmigi, bet es pat domdju, ka dirigents nav tas svarigakais. Vinam tur
jabiit, vips ir straddjis ar tiem koriem, viniem pat ir sava aura. Bet te ir mijiedarbiba. Protams
vajag gaismas, lai kori vispar var dzirdét. Pat varbiit nevajag tos lielos ekranus. Ta masa ir
svarigaka, neka man pievelk kadas vienas dziedatajas seju.” (V.Liepina)

“Ja prieksa biis viens solists un vél kads, kas spélé sintezatoru, vai tas nenomadc visu to
gaisotni?” (students)

“Kopkoris ir atsaucigs, uztvers tempu un vicinas rokas. To pienpems, ja tas nav pa daudz.’
(studente, koriste) Pec Rigai 800 koncerta koristi esot ar sajismu un lepnumu stastijusi, ka vini
bijusi uz vienas skatuves ar to vai citu pozvaigzni (dziedataju, aktieri). Tas nekas, ka nereti vini
klus€jusi, kamér solists dziedajis elektroinstrumentu pavadijuma. Vini vargjusi Siipoties 1idzi un
pat sist ritmu. Tas ir kaut kas loti tuvs popzvaigznu kulta attiecibam, kad klausitajs identific€ sevi
ar zvaigzni, un 1pasi emocionals kliist brizos, kad zvaigzne ir tuvuma - TV ekrana, attéla zurnala
vai koncerta uz skatuves.

’

Demografiskais aspekts

Dziesmu svétkiem ir arT demografiski draudi, un tie izpauzas ka dazadas demografiskas
disproporcijas svétku dalibnieku un art apmeklétaju rindas. Ja jaunieSu mazskaitliba skatitaju solos
draud ar tradicijas parravumu (tas tomér pagaidam nedraud, jo ir loti liels jaunieSu ipatsvars
dalibnieku rindas), tad dzimumu disproporcija, maza virieSu parstavnieciba, un nevienmerigs
vecumu sadalfjums var jiitami ietekmet art svétku maksliniecisko var&jumu.

“Jaskatas ari, cik dzims bérni - ja maz, tad nakotné ari biis mazdak paSdarbnieku”
(J.Butkevics)

“... Es nerundju par viru koriem, tie ir tikai dazi. Un tikai dazos nepartraukta atjaunosana.
Pieméram, “Gaudeamus”. Viru koros kontingents strauji noveco. Pat ir izvirzita tada téze par
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nakamajiem Dziesmu svétkiem. Biis atseviski koncerti viru un sieviesu koriem, nekad ta vél nav
bijis. Par viru koriem ir teikts td, vai nu tas biis jauns sakums, vai tas biis pédéjais (immimorium)
koncerts viru koriem. Kopkori pat tagad skana paliek savadaka, panemiet plates ar 20 gadus
atpakal notiekosajiem Dziesmu svetkiem un tagad, ka vins skan. Taja laika bija tads vecisks tonis,
tagad koris skan daudz dzidrak, jaunekligak ir ta skana korim.” (M.Sirmais)

“Viriesi nak mazak, jo tie ir tie lielakie naudas pelnitaji” (M.Cauva)

“Viriesi dzied mazak un ta ir probléema. Puisi izvélas vairak sportu. Jau sakot no skolas,
kad zéniem ir balss lizums, ar tiem vairak nestrada. Bet vajag un var, es to zinu, ka mizikas
skolotaja. Meiteném patik ari vairak kaut kas maksliniecisks.” (D.Stake)

Lauku izmirSana, izniciba

Svariga Dziesmu svétku analizes dimensija ir lauki — lielpilsétas. Dziesmu svétku
dalibnieki un apmekletaji no laukiem un pilsétam ir divas dazadas kategorijas, ar atSkirigam
interes€m, motivaciju, lidzdalibu un ar7 sabiedrisku noveértéjumu. Laukiem jeb regioniem vienmér
bijusi izskiroSa loma Dziesmu svétkos. Ta ir politiskas jeb valstiskas vienotibas demonstracija -
Riga sabrauc visi novadi. Lauki un mazpils€tas joprojam tiek uzskatiti ne tikai par tradicionala
latviskuma, bet arT paSu Dziesmu svétku balstu. Lai arT Dziesmu svétki notiek lielpilséta, tie nav
pilsétas svétki. Tie ir svétki pilséta, un tos krasnus dara novadu dziedataji un dejotaji. Un
pagaidam vini ir vairakuma, neskatoties uz to, ka valsts pilsétas dzivo tris reizes vairak iedzivotaju,
neka laukos un mazpilsétas.

“Lauki tiek iznideti, bet tiesi tur ir palicis tas latviskais. Riga ir Eiropa, kur nav tadu
tradiciju. Pilsétas netiecas uz to.” (M. Buksa)

“Ar socialo saistits. loti daudzas vietds izmirst kolektivi, jo rajons, ciems, pilséta nespéj
nodrosinat profesionalus, augsti kvalificétus dirigentus. Dirigentam ir [oti svarigi uzturét sakarus
ar lielo pilsétu, saistits ar visam aktivitatém, nosu materidliem, visu paréjo.

Ta ir vispar musu ndcijas lielaka probléema, tas ka katastrofali izmirst lauki. Cilveki, kas ir
dzimusi laukos, kas ir dzimuSi un dzivojusi vide, kas ir vistieSaka saistiba ar dabu, So cilvéku
emocionala un pasaules uztvere [oti atskiras no to cilveku uztveres, kas pilseta, ipasi liela pilséta
tada ka Riga.. Ne velti saka Riga un Latvija. AtSkiras emocionalas nianses, jitu pasaule. Cilvekam
pilsetd paziud starptoni, vins redz tikai melnu vai balto, kliist tehnokratiski.” (M.Sirmais)

Cits drauds ir lauku sabiedriskas infrastruktiiras sabruksana. Koru kustibai nozimigs ir
skolu un sabiedriska transporta tikls. Ja to trikst, jaunie cilvéki aiziet no laukiem. Jauniesi brauc
projam uz Rigu, lai studétu. Parasti vini nokliist kada no studentu koriem. Savukart sabiedriska
transporta tikla sabrukums biitiski apgriitina vai pat padara neiesp&jamu nok]asanu meginajumos.

Estétisko gaumju dazadoSanas

Viena no ekspertu izteiktajam t€z€m apgalvots, ka nakotn€ dazadu socialo slanu un grupu
piedaliSanos Dziesmu svétkos var apdraud@t to parstavju atskirigie ideali. Muzikologs A.Klotins to
nosauc ka pirmo draudu: “Latvijas sabiedribas estétiska ideala sadrumstalosands, kuras sociald
noslanosands var kliit neatgriezeniska.” Ka viens no piemériem tiek minéti elitarie kori, kas biezi
brauka pa arzemém, izdod savus CD, un daliba Dziesmu sv€tkos viniem var nebiit bitiska. Ta
neatbilst vinu estétiskajam prasibam. Cits piemers ir jauniesi, vini jau tagad nesp€j pienemt neko
citu, ka vien popmiuziku.

Ir taisniba Sadiem apgalvojumiem, ka Dziesmu svétki no estétiska jeb makslinieciska
viedokla neatbilst daudzu socialo grupu iedzivotaju interes€m - vieniem kordziedasana vispar ir
sveSa (cik daudz ir bezmaksas Ziemsvetku koru koncertu apmekletaju?), bet citiem kopkora vai
kada dirigenta sniegums neliksies pietiekosi augsta limeni. Tomér par nopietnu draudu to nevarétu
uzskatit, jo vienigais kas var€tu notikt, ir atsevisku profesionalu (dirigentu, komponistu, koru)
distancéSanas no Dziesmu svétkiem. Un ta ka Dziesmu svétku butibas un nozimes viena no
lielajam dalam neslépjas to makslinieciskajas kvalitates, tas nevar kritiski mainit situaciju.
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Dziesmu svétku profesionalais un makslinieciskais
atbalsts

Par tendencém un domstarpibam Dziesmu svétku repertuara jeb makslinieciska aspekta
profesionalizé$sana rakstfjam nodala “Makslinieciskais aspekts. Repertuars. Dramaturgija.
Popkultiiras ietekme.” Te par tiem no minétajiem draudiem, kurus var apvienot grupa, kas attiecas
tie$i uz Dziesmu sveétku organizacija iesaistito profesionalu motivaciju un gatavibu turpinat
lidzdalibu (ar organizaciju saprotot ne tikai pasu svétku rikoSanu, bet arT pasdarbibas organizéSanu
un uzturé$anu, makslinieciska produkta jeb dziesmu radiSanu, profesionalo izglitibu u.t.t.).

“Finansialie draudi gan kolektiviem, gan valstij. Naudas probléemas. Tie ir draudi. Likums
par Dziesmu svétkiem, to atrisinatu.” (M.Cauva)

“Dziesmu svétkus apdraud tas pats process, kas ir saistits ar dirigentiem, ar kultiras
situaciju Sobrid. Agrak mdcijas vairak dirigentu, knapi grupas tiek nokomplektétas. Tas galu gala
atkal ir saistits ar finansidalo situaciju. ... Makslas augstskolas, Konservatorija, tas ir vispar tadas
puspanikusas. Paziid konkurence. Jo vairak macisies, jo vairdk bus stimuléti apgiit So profesiju, jo
biis arvien augstaks sis limenis. Viss notiek konkurences celd.” (M.Sirmais)

Si téma ir specifiska un tuva un saprotama tikai Dziesmu svétku procesa iesaistitajiem
profesionaliem, tapéc to ari var uzskatit par paSrefleksiju. Atslégas vards Saja diskusija ir
finanséjums. Tas ir ne tikai $adu draudu c€lonis, bet arT galvenais risindgjuma lidzeklis. Protams,
finans€jums uztrauc ari “ierindas” pasdarbnieku, jo arvien vairak sava hobija jaiegulda vinam
paSam. Misu intervijas rada, ka cilvéki tam ir gatavi un sen jaut ta rikojas - pasi ziedo naudu
tautastérpiem, koncertbraucieniem, transportam lidz méginajuma vietai.

“Kad valsts nonems finansejumu [Dziesmu svétkiem], tie zaudes nozimi, nebiis vairs
makslinieciskd limena, zudis mérkis darbibai.” (k/n vaditaja)

Kopuma jasecina, ka §1 diskusija vel tikai sakas, jo Iidz Sim valsts garant€ja Dziesmu
svetkiem finansialu atbalstu un to organizacionala struktura bija diezgan stabila. Bija zinams, ka
katrreiz Dziesmu sv@tkus organizes vieni un tie pasi TMC ierédni. Ta bija no padomju laikiem
saglabata tradicija, kas tika parrauta tikai Sogad. Sakotné&ji Dziesmu sv€tku organizéSanas funkcija
TMC tika atsavinata (KM XXIII Dziesmu svétku organizéSanu bez konkursa izsludinasanas
uztic€ja neatkarigam profesionalim, dirigentam R.Vanagam), vélak tiek reorganizéts pats centrs,
parversot to par Valsts agentiru. KM reorganizacijas nepiecieSamibu pamato ar to, ka TMC
vienlaikus gan noteica politiku, gan veica valsts pasiitijumus. Kadas biis sekas $1 valsts monopola
likvidacijai, bus redzams vélak, kad process biis pabeigts un kad biis izveidotas jaunas institiicijas.

Dziesmu svétki nakotné

Jautajot iedzivotajiem: Kadus Jis vélétos redzeét Dziesmu svetkus nakotn€? no 12
piedavatajiem apgalvojumiem vislielako atbalstu izpelnijas “Piesaistit vairak jaunieSu” (46%) un
“Saglabat repertuara tautasdziesmu kodolu” (39%), bet vismazako - “VienkarSot Dziesmu svetku
repertuaru” (5%) un “leklaut vairak miisdienu popkultiiras elementus” (10%). Ta ka tie ir
vertibspriedumi, ir griiti noskirt, kura bridi tiek atkartots kads stereotips, un kura ta ir personiga
pieredze balstita parlieciba.

AtseviSka ail€ respondenti var€ja ierakstit citus variantus. Visbiezak rakstija, ka svétkus
veletos kraspakus un latviskakus, ka ari piedavaja praktiskus jaunievedumus vai uzlabojumus,
pieméram, [etakas biletes, lai invalidiem art Sis pasakums biitu pieejams, rikot koncertus pilsétas
ields u.c.

“Nakotne. Es gribétu, lai cilvékiem, ir skaisti tautas térpi. Etnografiski pareizie, lai més tos
varam atlauties. Vai ir tik daudz lidzeklus, ka var iegadaties pasi, vai ari kolektivs. Lai meitenes
iemdcas uzpit vainadzinus, precétas sievas aubes maceéetu uzvilkt. Tas ir tas vizualais. Ar visam
gaismam un “Pit, vejiniem!”, gribas, lai jauniesu ir vairak koros un puisu ari. Varbit tas ir
puiSiem raksturd, ka vinus tads pacietigs, vienveidigs darbs vairak nogurdina. PuiSiem vairak
piedod, ja vini kaut ko neizdara, slikti macds. gimené atbildibai jabiit vairak.” (A. Aboltina)
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“Rigai 800 nav Dziesmu svétki. Repertuars bija labs. Viss bija [oti labi, bet to nav verst
dublet.” (D.Stake)

“Ugunosana, par velti ieeja.”

“Arzemnieki, lai maksa daudz, bet vietéjie mazak, it ipasi bérni un daudz bérnu gimenes.”

“Lai obligati ir MeZaparka.”

“Tautas teérpi lai paliek.”

“Nav jataisa speciali prieks arzemniekiem, jabiit latviski par latviesu tradicijam, lai
ieinteresétu par Latviju. Var jau izdomat komercialus pasakums arzemniekiem arpus Dziesmu
svetku programmas, pieméram, tirgu u.t.t.” (skolnieks)

Nosacijumi Dziesmu svétku talakai pastaveSanai.

Salidzinajuma ar iedzivotaju aptaujas rezultatiem un fokusgrupu diskusiju analizi, eksperti,
pasi tie, kas tiesi iesaistiti Dziesmu svétku organizéSana un procesa uzturéSana, parasti ka pirmo
un nozimigako draudu min finans€jumu. “Atgriezisimies pie finanséjuma - lielaku atbalstu no
valsts!” (ciema k/n vaditaja) “Valstij ir jauznemas atbildiba (jabut pastavigam
pamatfinaséjumam, ar stabilu budzetu, kam no gada uz gadu ir jaaug)!” (dirigents, Dziesmu
svetku organizators)

Savadaku vai vismaz mérenaku viedokli pauz cilveki, kas stav arpus Dziesmu svétku
organizacionali — ekonomiskajam attiecibam, vini drizak runa par finans€juma pakapenisku
samazinasanu.

“Labi, ja biis lielaks finanséjums, ko tas dziedatajs sanems? Biis tie pasi autobusini,
gulésana Rigas vidusskolds... Ja Dziesmu svétkus var uztaisit par pelpu nesosu uznemumu... SIA
“Dzismu svétki”... Tas socidalisma princips bitu mazliet japaravé [par valsts atbalstu
pasdarbibai].” (pasvaldibas deputats)

Valsts finans€juma pieskirSanas mehanisma un apjoma jautajums ir viens no svarigakajiem
uzdevumiem, lai reform&tu un stabilizétu Dziesmu svétku organizaciju. Noteikti un deklaréti
spéles noteikumi padaritu skaidraku un prognoz&jamaku katra agenta kompetenci un veicinatu
taisnigaku konkurenci. Arvien mazaka paliek varbitiba, ka kulttras lauks paliks tikai un vienigi
valsts kompetemces sféra, un taja valdis valsts monopolorganizacijas. To nepielauj ne valsts
ierobezotie resursi, ne briva tirgus attiecibas.

Cits svarigs nosacijums Dziesmu sv&tku pastavésanai, un to atzZimé visi, ir paSdarbnieku
kustiba, un to galvenokart uztur iedzivotaju dalas brivpratiga Iidzdaliba. Tautas jeb amatieru
makslas entuziastu biedribas un kolektivi ir paSdarbibas organizacionala darbibas forma, un te
svarigi, lai butu arl kads, kas organizé, koordiné kolektivus: “Galvenais ir, lai nepaziid
organizatori.” (J.Ustinovskis) Reti kad kolektivu vaditaji vai dirigenti ir profesionali, kam tas ir
vienigais maizes darbs. Ja lauku deju kolektiva vaditajam paSvaldiba maksa 22 Ls ménest
(nodarbibas notiek divreiz nedg€la), tas nevar biit vienigais §1 cilvéka ienakumu avots. Ne mazaka
loma paSdarbiba var bt neformaliem lideriem, pieméram, kadam ipaSi aktivam koristam vai
pasvaldibas ierédnim.

Finanses nav vieniga valsts vara. Valsts ar dazadiem instrumentiem (pieméram, nodoklu
politiku) var censties veidot un ietekmét kultiras procesus sev vélamaja virziena, protams, ja
virziens ir skaidrs. Ja v€lama ir paSdarbibas aktivizacija, tad jastrada pie ta, lai $ada iedzivotaju
nodarbe visadi tiktu atbalstita un ar1 cildinata. Pasdarbiba sava bitiba ir orientéta uz neformalu
komunikaciju, tap€c ar1 vertigakas ir simboliskas balvas, pieméram, atziniba, prestiz$ u.t.t. Tas nav
dargas, ja m&ram naudas vienibas.

Tre§a “rupju grupa” ir jaunieSi. Lai nodroSinatu tradicijas pastavéSanu, ir jabut
parmantojamibai. Tap&c ir svarigi, lai biitu kads, kurs vélas So tradiciju parpemt, saglabat un nodot
talak. Intervijas un aptauja rada, ka, no vienas puses, $adas bazas pastav un ir spécigas, bet, no
otras puses, reala situacija neuzrada $adas krizes pazimes. Ja, maz jaunieSu apmeklé Dziesmu
svetkus ka skatitaji, bet liels ir vinu Ipatsvars dalibnieku rindas; laukos un pils€tas neviens
dirigents nestidzas, ka triikktu jauno dziedataju. Un ta ir bijis ari agrak. Drizak ta ir uzskatama par
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mazas latvieSu tautas strat€gisku domasanu un savlaicigu sevis bridinaSanu un uzmani$anu no
potencialajam briesmam.

“JaunieSiem Dziesmu svétki ir nozimigi tikai taja momenta, kad tie notiek. Arpus ta laika
nav nozimigi.” (koriste)

“Jauniesiem varbiit neliekas tik siki dziedat kort, ka kaut kadu repu. Jauniesi ir druscin
tadi izlaidigaki. Kad te stradaju par skolotaju, bérni ipasi daudz nedejoja un viens otrs zéns par
izsméja. Bet redzésim, kas biis, kad vini paaugsies, jo ta pirma paaudze, kas augusi neatkariba.
Kad varti vala uz visu pasauli. Gribétos ticét, ka nostabilizésies. Tas ir tapat, ka ar klasisko
miiziku. Aizej uz koncertu ir salidzinosi maz jauniesu, bet ar gadiem vini naks, jo vienkarsi mainas
gaume. Cilveks nobriest. Domdju, ka ta ari buis ar koriem. Mums ir tas labums, ka mums kori ir tik
augsta liment, ir iespéjas braukt uz arzemém, tiek pieskirtas biezi godalgas. Ir prestizs dziedat
kori. Ja tas noturas, tad ari viss biis. Tas ir islaicigs drauds, bet draudins ir.” (V.Liepina)

Atklats paliek jautajums par veidiem, ka jaunieSus piesaistit Dziesmu svétku auditorijai.
Pagaidam ir vairak jautajumu, neka piedavato risinagjumu, un tas prasa Ipasus pétjjumus un
atseviSkas refleksijas. Kas ir svarigak - dabiit jaunieti skatitdju rindas vai iesaistit vinu
paSdarbiba? Kadiem Iidzekliem iesp&jams piesaistit jaunatni? Tie un citi drizak ir neatbildéti
jautajumi.

Sodien doming divi prieksstati par jauniesu piesaistidanas veidiem: 1) jadod viniem tas, ko
vipi grib (t.i. popkultira un popmiuzika); 2) jdaudzina (skolai nav tikai jaizglito, tai ir arl
jaaudzina, nepartraukti jaturpina muzikala socializacija). Vai tas “strada”? Vai tas maz ir Sodien
iesp&jams?

Secinot, svarigakais apgalvojums izriet no iedzivotaju aptaujas rezultatiem - atbildot uz
jautajumu: “Vai Dziesmu svetku nozime palielinas vai samazinas? ” (jaut. nr. 15) 24% apgalvo, ka
Dziesmu svétku nozime palielinas; nemainas - 38%; samazinas - 15%. Absolits vairakums
aptaujato Dziesmu svétku nozimi verté ka loti nozimigu, tadgjadi sasumméjot tos, kuri uzskata, ka
nozime nemainas ar tiem, ar tiem, kas uzskata, ka ta pat pieaug, més redzam, ka kopuma skats uz
Dziesmu svétku nakotni ir optimistisks, un ekspertu viedoklis ir tads pats.
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Apsverumi kultirpolitiskiem priek§likumiem

Dziesmu svétku dalibnieki atzist, ka ir nepiecieSama Valsts programma Dziesmu
svetku kustibai vai arl pa$s Dziesmu svétku likumu. ST vajadziba apstiprinas, ari
analizgjot situaciju. Sadai programmai vai likumam janosaka stabila politika, kas
nemainitos atkariba no politiskas vai socialas situacijas. Programmas izstrade jaiesaista
ne tikai profesionali, bet arT paSdarbnieku lideri, paSvaldibu vaditaji, dazadu disciplinu
zinatnieki, politiki, ka arT vienkarSie iedzivotaji. Ir svarigi nodroSinat atgriezenisku
saikni un informét par programmas izstrades gaitu.

Iesaistit dazadu sabiedrisko zinatnu ekspertus diskusija par Dziesmu svétku nacionalo,
valstisko, politisko, maksliniecisko, pilsonisko nozimi, ar mérki pardefinét politiskas
pamatnostadnes paSdarbibas un Dziesmu svétku kustibas joma. IpaSi vajadzétu
apspriest valsts lomu Dziesmu svetku uzturésana.

0 Valsts programmas darbibu jaizver§ vairakos virzienos, ka galveno principu
izvirzot nevis finansu lidzeklu sadali, bet pasdarbibu veicinosus pasakumus.

0 Valsts politikas parskatiSana pasdarbibas joma.

0 Pasdarbibas situacijas izp€te, novért§jot kultiiras un koru infrastruktiiru un
izejot no koncepcija nospraustiem mérkiem, atsevisku palidzibas programmu
izveide. Pieméram, palidzibas programmas varétu pieskirt dalu lidzeklu terpu
atjaunoSanas projektiem ar nosacijumu, ka kolektivs un paSvaldiba piedalas ar
lidzfinans€jumu.

0 nevaldibas sektora resursu piesaiste, paredzot nodoklu atvieglojumus,
izstradajot konkrétus priekslikumus un projektus.

0 veidot paSdarbibu par prestizu nodarbi; Ipasi izcelt un simboliski apbalvot
entuziastus, neformalus Iiderus, ka ari 1pasi aktivas pasvaldibas.

0 pasdarbibas vaditaju finanséjuma parskatiSana.

0 organizatoriskas struktiiras un valsts politikas maina, kas palielinatu
lidzdarbibas iesp&jas gan atseviskiem paSdarbniekiem, gan dazadu regionu
kolektiviem (atklatas koru skates, regionalie kopméginajumi).

3. Turpinat Dziesmu svétku zinatnisku izpéti, padzilinot dazadus mazpétitus aspektus:

neiesaistito vai mazak iesaistito grupas (pieméram, nelatvieSus, Dziesmu svétku
neapmekl€tajus), pasdarbibas procesu (motivaciju, iesaistiSanas Iimenus, trauc€josos
faktorus), demografisko disproporciju c€lonus.

Dziesmu svétku ricibas komitejas organizacionalo struktiiru un darbibas stila normativa
institucionaliz€Sana. Konkréti priekslikumi varétu biit: Dziesmu svétku organizatoru un
svétku dramaturgijas projektu noteikSana konkursa kartiba; organizé$anas procesa
caurspidiguma un atklatibas prasiba; sabiedrisko zinatnu ekspertu iesaistiSana
orgkomitgja.

Nemot véra to, ka Dziesmu svetku kustiba loti svariga vieta ir skolai ka galvenajai
muzikalas socializacijas: izglitibas un piesaistiSanas - agentam, vajadz&tu parskatit
eso$o miizikas ka macibu priekSmeta vietu vispargja izglitibas sistema. Ipasa uzmaniba
pieverSama tieSi dziedasanas nodarbibam gan ka macibu priekSmetam, gan ka
fakultativam (korim, ansamblim u.t.t.). Eksperti un ari pasi jaunieS$i Ipasi uzsvéra
dziedasanas ka priekSmeta nozimi un saistibu ar Dziesmu svétkiem gan pamatskola,
gan vidusskola, akcent&jot tiesi latvieSu un Dziesmu svétku repertuara inkorporaciju
macibu programma. Jauzsver tas, ka jaunieSu un bérnu iesaistiSanas Dziesmu svétkos
varétu kalpot arT par nacionalas identitates un patriotismu veicinosu Iidzekli, ja to
integrétu ar citiem nacionalo paSapzinu veicino$iem priekSmetiem — v@sturi, literatiiru.
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6.

10.

JaunieSu iesaistiSanai Dziesmu svetku kustiba svétku “modernizacija” sp€lé mazaku
lomu ka iedomats. Dziesmu svétkos jaunieSi galvenokart iesaistas ka dalibnieki. Ka
galveno motivaciju pasi jaunie$i min€ja tieSi komunikaciju, kas noris paSdarbibas
procesa. Tapec jaunieSu piesaistiSanai Dziesmu svétkiem daudz efektivak butu attistit
aktivitates dazadu vecumu dalibniekiem arpus svétku koncertiem — diskotekas,
skeitparka apmekléSanu, tematiskus vakarus, sporta nodarbibas u.t.t.

Lidzvertigas Dziesmu svétku pieejamibas nodrosinasana laukos un pilsétas (piem&ram,
bilesu tirdznieciba laukos). Dziesmu svétku cikla nozimigu pasakumu decentralizéSana,
“novirziSana” uz dazadiem regioniem.

Veicinat dazadu maziesaistito grupu aktivu lidzdalibu, pieméram, atvieglojot vai radot
alternativas bérnu, vecaku gadagajuma cilvéku, invalidu u.c. iesaistiSanas formas.
Katrreiz jaizsver repertuara “smagums”, jo ta sarezgitiba ir viens no faktoriem, kas
mazina paSdarbnieku Iidzdalibu. Kolektivu vaditaji saka, ka “jaarsté hroniska kaite”,
repertuaram jabiit savlaicigi (divus, ne vienu gadu ieprieks) apstiprinatam un zinamam.
Jaturpina popularizét Dziesmu svetku kustiba, bet svarigaka te nedrikstétu bt
orient€Sanas uz arpasauli. Dziesmu svétki vispirms ir svarigi mums, jo tas ir viens no
lielakajiem nacionalas identitates un kopienas veidotajiem, simboliem.
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